PROTOKOL NR XX/04
z XX sesji RADY MIASTA GDANSKA,
ktora odbyla si¢ w dniu 12 lutego 2004 roku
w sali obrad Nowego Ratusz w Gdansku
ul. Waly Jagiellonskie 1

Poczatek obrad godz. 9.00.
Na stan 34 radnych w sesji udziat wzigto 34 radnych.

PUNKT 1

SPRAWY REGULAMINOWE

Przewodniczacy Rady Miasta BOGDAN OLESZEK otworzyl i
przewodniczyl obradom sesji Rady Miasta Gdanska.

Wiem, ze sa problemy z dojazdem poniewaz dzwonig radni 1 informuja, ze nie
moga dojechaé. Niemniej prosz¢ o wlozenie kart do gtosowania.

W dniu wczorajszym zmart honorowy obywatel miasta Gdanska uczcijmy to
minutg ciszy.

Wplynat wniosek Prezydenta Miasta o zdjgcie z porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie:

wystapienia Miasta Gdanska ze Zwiazku Miast Polskich z siedziba w Poznaniu -
druk 634 - podpunkt 14 w p.6

Wplynat wniosek Komisji Spraw Spol. 1 Ochrony Zdrowia o wilaczenie do
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie:

zmiany w sktadzie osobowym Komisji Spraw Spotecznych 1 Ochrony Zdrowia
RMG - druk 635.



Wptynat wniosek Komisji Turystyki i Sportu o wiaczenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie:
zmiany w sktadzie osobowym Komisji Turystyki 1 Sportu RMG - druk 636.

Wplynat wniosek Komisji Samorzadu i1 Ladu Publicznego o wlaczenie do
porzadku obrad projektu uchwaty w sprawie:

zmiany w sktadzie osobowym Komisji Rozwoju Przestrzennego RMG- druk
637.

Wplynat wniosek Klubu Radnych SLD o wlaczenie do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie:

udzielenia bonifikaty przy sprzedazy na rzecz osob fizycznych prawa
uzytkowania wieczystego gruntu na wiasnos¢ - druk 638.

Wplynat wniosek Prezydenta Miasta Gdanska o wilaczenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie:

zmieniajaca uchwal¢ w sprawie zasad usytuowania na terenie gminy miejsc
sprzedazy 1 podawania napojoéw alkoholowych - druk 639.

Wplynat wniosek Prezydenta Miasta Gdanska o witaczenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie:

uchylenia Uchwaly Nr XV/467/2003 Rady Miasta Gdanska z dnia 6 listopada
2003 r. w sprawie uchwalenia Planu Inwestycyjnego Miasta Gdanska na lata
2004-2008 - druk 640.

Wplynat wniosek Prezydenta Miasta Gdanska o wlaczenie do porzadku obrad
projektu uchwaty w sprawie:

uchwalenia Planu Inwestycyjnego Miasta Gdanska na lata 2004-2008 - druk
641.

Informacja dla radnych

Wplynety autopoprawki Prezydenta Miasta: do druku 623- podpunkt 2 w
punkcie 6 oraz do druku 626 — podpunkt 5 w p.6

Wplyneta poprawka radnego Eugeniusza Gtogowskiego do projektu uchwaty —
druk 623 — podpunkt 2 w p.6.

Wplynety poprawki radnych: 7.Gosz, E.Grabarek-Bartoszewicz,
K.Koralewskiego, M.Polaszewskiego, R.Olszewskiego, J.Kasprowicza oraz
Klubu Radnych PiS do projektu uchwaty — druk 621 — podpunkt 1 w p.6




Radny — Aleksander Zubrys

Wysoka Rado.

Chodzi o projekt statutu miasta Gdanska - druk 621. W ostatniej chwili
wptynglo dosy¢ duzo poprawek. Ubolewam nad tym bo mieliSmy bardzo wiele
czasu zeby to ztozy¢. Niemniej z powaga podchodzimy do wszystkich
wnioskow ktoére byly zgtoszone. Niektore wnioski byly przeanalizowane, przy
niektorych budza si¢ watpliwo$ci prawne, ktorych rozstrzygnigciae dzisiaj bez
udziatu radcdéw prawnych jest niemozliwe a wrecz obarczone bledem.

Dlatego proponuje, (zgodnie z sugestia niektorych radnych) bez konsultacji z
komisja wycofanie z porzadku obrad projektu 621. To jest zbyt wazna sprawa
by popetnia¢ tutaj btedy i co§ pochopnie robi¢. Zajmiemy si¢ nim na kolejne;j
sesji.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
W punkcie 6 skreslamy podpunkt 1. Komisja byta wnioskodawca i ten projekt
wnioskodawca wycofuje z obrad sesji.

Radny — Wieslaw Kaminski

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Apeluj¢ aby$Smy dzisiaj réwniez nie rozpatrywali spraw personalnych, tych
wszystkich powotan 1 odwotan. Dzisiejsza sesja ma jeden najwazniejszy punkt
jest to niewatpliwie debata poswigcona stuzbie zdrowia. Wydaje sig, ze dobrze
byto by gdyby$my bardzo powaznie zajeli si¢ ta debata.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
Dzigkuje bardzo.
Prosz¢ Panstwa.
Przystgpujemy w takim razie do przeglosowywania projektow uchwat.
Zaczniemy od druku 635 (przypomng ze jest to wniosek komisji Spraw
Spotecznych 1 Ochrony Zdrowia) o wilaczenie do porzadku obrad projektu
uchwaty w sprawie zmiany w sktadzie osobowym komisji Spraw Spotecznych i
Ochrony Zdrowia.
Kto z pan 1 pandéw radnych jest za tym by ten druk wszedl pod obrady
dzisiejszej sesji?

za -12

przeciw -16

wstrzymalo si¢ -2

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniunie przyjela



Druk 636 Komisji Turystyki i Sportu — dotyczy zmian w sktadzie Komisji. Kto
z pan i pandw radnych jest za tym aby ten druk znalazt si¢ w obradach ses;ji?

za -8
przeciw -15
wstrzymalo si¢ -6

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniunie przyjeta

Druk 637 dotyczacy zmian w sktadzie Komisji Rozwoju Przestrzennego. Kto z
pan 1 panéw radnych jest za tym aby ten druk wszedt pod dzisiejsze obrady?

za -8

przeciw -20

wstrzymalo si¢ -4
RADA MIASTA GDANSKA

W glosowaniunie przyjetla

Druk 638 dotyczy bonifikaty przy sprzedazy na rzecz osob fizycznych prawa
uzytkowania wieczystego gruntu na wilasnos¢. Jest wniosek klubu radnych
SLD. Kto z pan i panéw radnych jest za tym aby druk wszedl pod dzisiejsze
obrady?

zZa -30
przeciw -2
wstrzymalo si¢ -0

RADA MIASTA GDANSKA

W glosowaniuprzyjela



Wptynat wniosek zmieniania zasad w sprawie usytuowania na terenie gminy
miejsc sprzedazy i podawania napojow alkoholowych. Druk 639 kto z pan i
pandw radnych jest za wejsciem tego druku pod dzisiejsze obrady ?

za -28
przeciw -2
wstrzymalo si¢ -2

RADA MIASTA GDANSKA

W glosowaniuprzyjela

Ryszard Nikiel — Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Gdanska
Mam pytanie do naszego radcy prawnego. Czy zaproponowany dzisiaj tryb
uchwalania WPI jest zgodny z procedura przyjeta przez Rade Miasta?

Radny - Wieslaw Kaminski

Ja chcialbym zwrdci¢ uwage na to, ze ta sesja odbywa si¢ w skroconym
terminie, czyli na poczatku miesiaca. Zaden z tych drukéw nie wyczerpat drogi
regulaminowej. Decyzja Rady Miasta Gdanska druk pojawia si¢ pod obradami
lub tez nie.

Ryszard Nikiel — wiceprzewodniczacy Rady Miasta
Od kiedy pan Kaminski jest radca prawnym?

Prezydent Miasta - Pawel Adamowicz

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Ja jestem wnioskodawca tych uchwat. Nie jest to uchwalenie nowego WPI na
lata kolejne. To jest przed nami. Przypomng, bedziemy si¢ tym zajmowali od
wiosny w programie inwestycyjnym na lata 2005 — 2009. Ta sprawa ma
charakter porzadkowy by nie powiedzie¢ czyszczacy. Stad ta procedura. My nie
uchwalamy nowego WPI tylko porzadkujemy kwestie, ktore sa ogdlnie znane
zwiazane z pewnymi defektami uchwaly podjetej przez Rade pod koniec
ubieglego roku. Projekty uzyskaty opinie komisji. Komisje zdazyly i za to
przewodniczacym i cztonkom komisji Rady bardzo dzigkuje.



Ryszard Nikiel — wice przewodniczacy Rady Miasta

Panie Prezydencie.

Chciatem panu zwrdci¢ uwage, ze projekt uchwaty, ktory pan dzisiaj ztozyt
nazywa si¢ ,,W sprawie uchwalenia planu inwestycyjnego miasta Gdanska na
lata 2004/2008”. Nie ma tam w tytule nic na temat poprawiania wad itd.

Radna — Barbara Meyer

Panie Prezydencie,

Wysoka Rado.

Ja rozumiem, ze btedy trzeba naprawia¢, ale poniewaz przeczytalam, ze tych
btedow dopuscili si¢ radni, chciatbym ustyszeé, kto jest winien, ze te btedy si¢
pojawity 1 teraz musimy je naprawia¢. To oznacza, ze radni sa w takiej sytuacji,
ze nie moga ufa¢ urzednikom, prezydentowi? Nie chcialabym tak daleko
idacych wnioskow wysuwa¢, ale chcialabym to dzisiaj uslysze¢. Prasa
rozpisywala si¢ o winie radnych. Ja nie czuj¢ si¢ 1 mysle wiele kolezanek i
kolegdw nie czuj¢ si¢ winnymi w tej kwestii. Dzigkujg.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
Pan mecenas Bodakowski musi mie¢ chwilke czasu na to, zeby wyjasnié
sytuacje.

Radny — Ryszard Olszewski

Mam pytanie do pana przewodniczacego, zatozmy, ze wejda propozycje pana
prezydenta, w jakim trybie bedziemy procedowaé¢ nad tym projektem, czy to
bedzie I czy II czytanie? Co dalej? Dzigkuje.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta

To jest normalny tryb, jaki przewiduje regulamin. Zaraz pan mecenas wszystko
wyjasni, prosz¢ o chwile cierpliwo$ci 1 wyjasnimy czy bedzie w ogole
procedowany bedziemy wtedy dyskutowac.

Moze zrébmy 5 minut przerwy, ale prosz¢ nie opuszcza¢ sali. Bardzo
przepraszam za zaistniala sytuacje. Wzbudzita ona wigcej kontrowersji niz nam
si¢ wydawato. Bardzo przepraszam przybytych gosci za opdznienia.

Bardzo prosze pana mecenasa o wyjasnienie zaistniatych watpliwosci.

ANDZRZEJ BODAKOWSKI — mecenas

Niewatpliwie dwa projekty uchwatly zostaly wprowadzone przez pana
prezydenta. Nie zostaly one wycofane, wigc rada w glosowaniu musi podjac, o
tym czy wprowadzi¢ je na sesje czy tez nie. I to jest jak gdyby bez zadnych
watpliwo$ci. Nie ma tutaj watpliwosci prawnych co do tego czy mozna czy nie
mozna podja¢ uchwaly o uchyleniu WPI. Co prawda procedura tego nie
przewiduje, jednakze ta procedura ogranicza si¢ tylko do przygotowania i
uchwalania wieloletnich planéw i na tym si¢ konczy. Czyli uchylenie WPI jest



dozwolone. Podejmujac uchwate o uchyleniu WPI nie popeliamy bledu.
Natomiast istnieja watpliwosci co do tego, czy mozliwe jest uchwalenie nowego
WPI. To jest niewatpliwie nowa uchwata podejmowana ,,od poczatku” w
sytuacji kiedy dla tej uchwaty nie zostaty przeprowadzone czynnos$ci od nowa.
Bo czynnosci te przeprowadzone zostaty 1 to jest niewatpliwe 1 tego tutaj nikt
nie kwestionuje. Czynnos$ci te zostaly przeprowadzone 1 zakonczyly sig
podjeciem uchwaty ,starej”. Tej ktora ewentualnie panstwo radni uchylicie.
Problemem jest czy te uprzednio podjete czynnos$ci moga by¢ zarachowane na
rzecz nowej uchwaty. Tutaj rzeczywiscie istnieja watpliwo$ci prawne, czy
takiego rodzaju zarachowanie starych czynnosci na nowa uchwale jest
dopuszczalne.

Jezeli Rada Miasta Gdanska po podjeciu uchwaty nr 1, czyli uchwaleniu
uchwaty o uchyleniu WPI podejmie nastgpnie uchwat¢ o uchwaleniu nowego
WPIL. Jezeli wojewoda w trybie nadzoru otrzyma informacje, ze zdaniem czg$ci
radnych dokonato si¢ to z naruszeniem uchwatly o procedurze, bedzie musiat sig
zastanowi¢ czy doszlo do naruszenia prawa 1 czy to naruszenie prawa
doprowadzi do uniewaznienia nowej uchwaly o trybie uchwalania WP. Taka jest
konsekwencja.

Moze przyjaé, ze nie doszlo do uchybienia w procedurze, poniewaz czynnosci
faktyczne zostaty w rzeczywistosci dokonane. Moze przyjac tez wersje druga ze
te czynno$ci mialy swoja moc prawna tylko 1 wylacznie do uchwaty stare;j.
Wtedy znowu bedzie mial dwie drogi albo stwierdzi, Ze jest to razace naruszenie
prawa 1 uniewazni albo stwierdzi, ze sa to uchybienia. Jednakze skoro Rada
Uchyli¢ mozemy 1 tutaj watpliwo$ci prawnych nie ma natomiast podejmujac
nowa uchwalg zaliczajac stare czynnosci na nowa uchwalg dzialamy w pewnym
ryzyku prawa.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta

Szanowni Panstwo.

Moze nie dyskutujmy w tym punkcie. JesteSmy w punkcie czy te dwie uchwaty
640 1 druk, 641 czyli uchylenia 1 uchwalenia planu inwestycyjnego, maja wejs¢
pod dzisiejsze obrady. Jezeli nie wejda to nie ma dyskusji, jezeli wejda
bedziemy i tak dyskutowa¢ przy tych punktach.

Przypominam panstwu w tym punkcie nie dyskutujmy. Jezeli juz to bardzo
proszg o jakie$ krétkie wypowiedzi.

Radny — Ryszard Olszewski

Panie Przewodniczacy.

Skierowatem pytanie do pana, bo chce wiedzie¢ jak mam glosowac?
Przepraszam mial pan odpowiedzie¢, w jakim trybie legislacyjnym bedzie
procedowany, ,,projekt WPI” czy to bedzie I czytanie czy 117 W jakim trybie pan
podda ten projekt? Dzigkuje.



BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
Chodzi o uchwalg¢ uchyleni?

Radny — Tomasz Sowinski

Ja tak szczerze méwiac to z ostroznosci procesowej apelowatbym, zeby nie
dopuszcza¢ do tego. Jesli mamy glosowac, to jest wnioskodawca i chciatbym
zeby on wyszedt 1 powiedzial, ze reczy za to swoim stanowiskiem 1 autorytetem,
ze jest to zgodne z prawem. W moim przekonaniu nie jest to zgodne z prawem.
Jezeli procedura jest zakonczona to prosz¢ nie moéwi¢ bajek, ze wstepne
przygotowanie procedury do poprzedniej uchwaly skutkuje takze do tej.

Tamta procedura jest zakonczona, tamte procesowanie jest w tym momencie
odwolane 1 niewazne. Procedure trzeba zacza¢ od nowa.

Mam pytanie do pana mecenasa o inng rzecz, bo to jest podstawa dla mnie czy
w ogole si¢ ta sprawa zajmowac. Ja uwazam, ze uchwata, ktora Rada Miasta
podjeta wbrew doniesieniom prasowym, ale to nasi koledzy dziennikarze przez
nas samych zostali wprowadzeni w btad, jest zgodna z prawem. Zostala jedynie
zepsuta w procedurze urzedniczej. W tej chwili nalezy uchwale tak jak ja
uchwaliliSmy, w wersji oryginalnej, przesta¢ do wojewody. W zwiazku z tym,
skoro jest zgodna z prawem nie ma podstawy by ja zmieniaé. Po co?

Radny — Wiestaw Kaminski

Panie Przewodniczacy.

Wydaje mi sig, ze opinia pana radcy prawnego byla jasna. JesteSmy $wiadomi
tego, co powiedzial. Mam nadziejg, ze wszyscy zrozumieli to, co powiedziat.
Whnioskodawca nie wycofal swojego projektu. W zwiazku z powyzszym prosze
o poddanie go pod gtosowanie

Radny - Nikiel Ryszard — Wiceprzewodniczacy Rady Miasta Gdanska

Ja mam jeszcze jedno pytanie do pana mecenasa. Mam nadzieje, ze poprzednie
procedury zostaty zachowane. Jedna z tych procedur byto sktadanie poprawek
przez radnych. Jaki jest dzisiaj stan faktyczny? Czg$¢ z tych poprawek jest
skonsumowana w projekcie prezydenta. Cz¢$¢ dzisiaj nie ma. Nie moga by¢
procedowane ani w formie poprawek ani w uchwale. Jak wigc mozemy mowi¢ o
zachowaniu procedury? Mam konkretne pytanie. Czy procedura sktadania
poprawek do projektu uchwaty tez zostala zachowana w tym przypadku?

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta Gdanska

Chce odpowiedzie¢ panu radnemu Olszewskiemu. Panu chodzi o druk doktadnie
641? Ten druk wplynat na wniosek prezydenta. Dziesiatego i1 jedenastego byly
pozytywne opinie Komisja Polityki Gospodarczej Morskiej 1 Komisja
Budzetowa. Czyli byty w komisjach i to jest II czytanie.

Prosz¢ Panstwa.



Mamy juz pelng jasnos$¢. Przystgpujemy do glosowania. Czy pani radna Gosz
si¢ zgtasza? Bardzo prosze o krétka wypowiedz.

Radna — Zofia Gosz

Panie Przewodniczacy.

Druki byly w komisjach ale ja nie zdazylam przed przerwa zapyta¢ pana
prezydenta. Pan prezydent powiedziat tak: ,,Prosz¢ panstwa jest to normalna
rzecz.” (mniej wigcej bo ja nie powtdrze doktadnie) ,,jest to whasciwie sprawa
czyszczaca ta uchwale ale normalnie z procedura co roku mozemy poprawiac”.
Ja si¢ zgadzam. Tak bylo. Tylko mam pytanie. Na komisji méwiono tylko o
jednej pozycji, mianowicie o wykresleniu, przeniesienie do rezerwy tej
nieszczgsne] plywalni. Nie mowiono o jakim$§ innym wyczyszczeniu czy
wprowadzaniu zmian. Nikt nas o tym nie informowal, mimo ze byl Wydziat
Inwestycji to mowiono tylko o tym jednym.

Pytanie moje jest takie. Czy jest tam wigcej zmian? Ja musz¢ powiedzie¢, ze tak
po6zno go dostatam, ze tego w ogodle nie czytalam. To miata by¢ tylko jedna
zmiana, czy jest wigce] tak jak powiedzial pan prezydent? On wprowadza
zgodnie z procedura, czy jest tylko ta jedna zmiana?

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta gdanska
Poprosze pana prezydenta Szczepana Lewne o informacje, zarOwno o
odpowiedz dla pana radnego Sowinskiego jak i dla pani radnej Gosz.

Szczepan Lewna — Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Pytania skierowane byly do pana Prezydenta Adamowicza, ale on z przyczyn
zupetnie od siebie niezaleznych nie moégl uczestniczy¢ w tej czesci sesji. W
zwiazku, z czym obowiazek udzielenia odpowiedzi spadl na mnie. Zaczn¢ od
odpowiedzi na pytanie pani Radnej Gosz. Nie ma zadnych innych zmian, poza
zmiana, jesli w ogdle mozemy mowi¢ o zmianie, zapisu dotyczacego ptywalni
umownie nazwanej ,,Olimpijska”. To jest odpowiedZz na pytanie Radnej Gosz.
Natomiast teraz odnios¢ si¢ do tego, o czym wspomniat pan radny Sowinski.
Prosze Panstwa.

Podobna sytuacje mamy, co roku w przypadku uchwalania budzetu. To zreszta
sa bardzo zblizone, bedace blisko siebie uchwaty. W odniesieniu do uchwalania
budzetu roéwniez mamy procedurg, bo taki jest wymog prawa - procedurg
przygotowania i uchwalania budzetu.

Gdyby zdarzylo sig, ze 15 listopada Rada uchwali budzet na rok nastepny a
nastgpnie ta uchwatg z jaki§ powodow nalezatoby uchyli¢ lub uniewaznié¢ to
twierdzenie, iz trzeba zachowa¢ od nowa cala procedur¢ prowadzi
przedsigwzigcie do absurdu. Jest niemozliwe, niewykonalne. Oznaczatoby to, ze
w takiej sytuacji Rada nie moze uchyli¢ wlasnej uchwaly. Zreszta identyczna



sytuacja bytaby w przypadku uniewaznienia uchwaty. Bo réwniez wowczas
zachowano procedur¢ do uchwaly uniewaznionej. Inaczej moéwiac nie
doprowadzajmy calej sytuacji do absurdu. Mozemy oczywiscie spowodowac
sytuacjg, w ktorej zamieszanie jest jeszcze wigksze, tylko na Boga, po co?

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
Dzigkuje bardzo. Prosze Panstwa. Nie dyskutujmy juz.

Radny — Tomasz Sowinski.

Przepraszam bardzo, ale nie dostatem odpowiedzi, pomijajac, ze ta odpowiedz,
ktora jest, jest zenujaca 1 nawet nie chce jej komentowac.

Nie Rada tu miesza, ale kto§ inny. My nie wpadliSmy jeszcze na pomyst
odwotywania budzetu. Prosz¢ o odpowiedz czy uchwala podjgta przez Radg na
temat WPI jest zgodna z prawem? Chce aby kto$ na to odpowiedziat. W moim
przekonaniu jest zgodna z prawem. Powoduje to, Ze nie ma sensu glosowania
zadnych innych pomystow. Jezeli kto§ uwaza, ze trzeba co$ zmieni¢ to
procedura przewiduje procedur¢ zmian, a nie procedur¢ odwotywania tej
uchwaty.

Radny — Wiestaw Kaminski

Panie Przewodniczacy. Jja jeszcze raz przypominam. Wnioskodawca ztozyt
projekty uchwat i ich nie wycofat. W zwiazku z powyzszym prosze¢ poddac je
pod gtosowanie.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta Gdanska
Dzigkuj¢. Nie potrzeba mi przypomina¢. Natomiast projekty te budza prawne
watpliwosci 1 to nalezy wyjasni¢. Takie prawo Rada ma.

Radny - Grzegorz Strzelczyk

Panie Prezydencie.

Ja bardzo krotko. Panie prezydencie proszg nie robi¢ z radnych kompletnych
kretynéw. Nigdy w historii Gdanska nikt nie wpadt na to by w ciagu roku
budzetowego odwotywaé¢ budzet. Nie ma zadnej analogii. Budzet sig
nowelizuje wigc WPI zgodnie z procedura tez mozna znowelizowac. To nie jest
tozsame.

Chcialem podzigkowaé¢ mojemu przedméwcey koledze Kaminskiemu za wiele
wnoszacy, merytoryczny glos w dyskusji. To wnioskodawca stworzyl ta
atmosfer¢ oparow absurdu, a nie Radni. W odr6znieniu od uchwaty, ktora pan
prezydent wnosi to jest kompletny absurd zrzucania na Radnych pelnej
odpowiedzialnosci.

Do kolegi Kaminskiego. Moze najpierw trzeba wyjasni¢ wszystkie watpliwosci
prawne aby potem przedstawiciele prezydenta tacznie z nim na czele nie méwili,
ze radni sa idiotami 1 nie wiedza nad czym gtosuja. Dzigkujg.
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Radny — Wieslaw Kaminski

Ja tylko przypominam, ze projekty uchwal maja opinie prawne. Z punktu
widzenia formalno prawnego speiniaja wymogi. Bardzo prosz¢ o poddanie pod
glosowanie tych uchwat.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta Gdanska
Dzigkuje bardzo. Tak te uchwaty maja opinie prawna. Ostatnie wypowiedzi po
30 sekund! Pan Kasprowicz, Nikiel 1 koniec.

Radny — Janusz Kasprowicz

Dzigkuje panie Przewodniczacy. Chciatem ad vocem do dwoéch glosow. Nie
bardzo mam przekonanie czy ja dobrze zrozumiatem intencje pana Prezydenta
Lewny. Ale jezeli wiemy, ze bazowym elementem, integralnym z uchwata
budzetowa byl program WPI to wnioskodawca sktadajacy wniosek o uchylenie
uchwaty o WPI powinien analogicznie ztozy¢ wniosek o uchylenie uchwaty
budzetowej. Tak to wyglada.

Jesli chodzi o glos kolegi Kaminskiego to mam absolutne przekonanie, ze
konieczne jest wyjasnienie watpliwosci prawnych po to bySmy nie popehnili
kolejnego btedu.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta

Dzigkuje bardzo, zakonczmy juz dyskusj¢. Mamy gosci ktorzy si¢ niecierpliwia,
Prosze¢ Panstwa.

Druk 640 przypominam, ze na razie jest to druk ktory albo w porzadku obrad sig
znajdzie albo nie.

Kto z pan 1 z pandéw radnych jest za tym by druk 640 w sprawie uchylenia
uchwaty znalazt si¢ w dzisiejszym porzadku obrad.

za -17
przeciw -14
wstrzymalo si¢ -1

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniunie przyjeta

W tym momencie drugi druk nr 641 zostaje automatycznie zdjgty z obrad.
Przechodzimy do komunikatéw Prezydium.
Komunikaty Prezydium Rady Miasta.

ChcielisSmy  podzigkowa¢ koledze, ktory konczy dziatalnos¢ jako
Przewodniczacy osiedla Rudniki - pan Waldemar Rydlewski.
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W imieniu Prezydium RMG oraz wszystkich radnych pragniemy podzigkowac
za wieloletnig bardzo dobra wspotprace z RMG. Nasze kontakty prywatne i
stuzbowe zachowamy w pamigci jako chwile szczegdlnie wazne cenne i
sympatyczne. Laczac wyrazy szacunku, chcielibySmy zyczy¢ duzo zdrowia,
spokoju, satysfakcji z wykonywanej pracy oraz wielu sukcesOw na granicy
zawodowym 1 osobistym. Mamy nadziej¢ na dalsza aktywna wspotprace.
Przypomng, ze pan Rydlewski jest III kadencje 1 teraz zlozyt rezygnacje.

Prosze¢ Panstwa.

Jeszcze jedna uwaga. W tym pospiechu nie zrobitem jednej rzeczy. Bardzo
przepraszam — musimy przegtosowac porzadek obrad.

Kto z panstwa jest za przyjeciem proponowanego porzadku?

za -26
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -4

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniu przyjela

PORZADEK OBRAD:

1. Sprawy regulaminowe
- otwarcie sesiji,
- zatwierdzenie porzadku obrad

2. Komunikaty:
- Prezydium i Komisji Rady Miasta,
- Prezydenta Miasta

3. Oswiadczenia Klubéw Radnych.
4. Interpelacje, zapytania radnych i odpowiedzi Prezydenta Miasta.

5. Informacja na temat sytuacji w stuzbie zdrowia lecznictwa otwartego
oraz zabezpieczenia swiadczen zdrowotnych w Gdansku
po rozstrzygnieciu konkursu ofert przez Narodowy Fundusz Zdrowia
na rok 2004 — Przewodniczgca Komisji Spraw Spotecznych i Ochrony Zdrowia
RMG - Monika Tomaszewska,

- wystgpienia zaproszonych gosci,
- podjecie Apelu (druk 642)
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6. Uchwaly w sprawie :

objecia przez Miasto Gdansk udzialow w podwyzszonym kapitale
zaktadowym Gdanskiego Przedsigbiorstwa Energetyki Cieplnej Spotki
z ograniczona odpowiedzialnoscia ~w Gdansku 1 pokrycia ich
wktadem niepienigznym w postaci infrastruktury cieptowniczej (druk
nr 623+autopoprawka Prezydenta Miasta)

Ref. Zast¢pca Prezydenta Miasta — Szczepan Lewna

zawarcia Porozumienia Migdzygminnego pomig¢dzy Miastem Gdansk
i Gmina Pruszcz Gdanski w sprawie przyjmowania odpadow
komunalnych z terenu Gminy Pruszcz Gdanski na gdanskie
sktadowisko odpadéw w Gdansku - Szadétkach  (druk nr 624),

Ref. Zast¢pca Prezydenta Miasta — Szczepan Lewna

udzielenia bonifikaty przy sprzedazy na rzecz oséb fizycznych prawa
uzytkowania wieczystego gruntu na wtasnos¢ (druk 638)

zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg 1 zbiorowe
odprowadzanie $ciekdOw obowigzujacej na terenie dzielnicy
przemystowej Kokoszki oraz osiedla mieszkaniowego przy ul.
Fundamentowe;j w Gdansku — Kokoszkach wraz z terenami
przylegtymi dla odbiorcow ustug w zakresie zbiorowego zaopatrzenia
w wodeg 1 zbiorowego odprowadzania $ciekow Swiadczonych przez
Przedsigbiorstwo Ustug Energetycznych i Komunalnych ,,UNIKOM”
Spoétka z 0.0. w Gdansku  (druk nr 625),

zmieniajaca uchwale¢ w sprawie zasad usytuowania na terenie gminy
miejsc sprzedazy 1 podawania napojow alkoholowych (druk 639)

przyjecia programow szczegotowych wraz ze §rodkami finansowymi
przeznaczonymi na realizacje poszczegdlnych programow zawartych
w ramach Programu Przeciwdzialania Wybranym Chorobom
Spotecznym w Gdansku na lata 2004-2006 (druk nr
626+aautopoprawka Prezydenta Miasta)

przyjecia Programu Operacyjnego do Programu Przeciwdziatania
Narkomanii na lata 2004-2006 wraz ze $rodkami finansowymi oraz
potencjalnymi realizatorami zadan (druk nr 627)

zmiany uchwaty Nr XXXVI/1165/2001 Rady Miasta Gdanska z dnia

21 czerwca 2001 r. w sprawie zatwierdzenia Regulaminu dziatalno$ci
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10)

11)

12)

13)

14)

Rady Spotecznej Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej Osrodka
Terapii Dzieci 1 Mtodziezy z Rodzin Alkoholowych (druk nr 628)

zmiany uchwaly Nr XXIV/712/2000 Rady Miasta Gdanska z dnia 15
czerwca 2000 r. w sprawie utworzenia Osrodka Terapii Dzieci 1
Mtodziezy z Rodzin Alkoholowych Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Gdansku (druk nr 629)

zmiany uchwaty Nr LIV/1669/2002 Rady Miasta Gdanska z dnia 10
pazdziernika 2002 r. w sprawie utworzenia Gdanskiego Centrum
Profilaktyki Uzaleznien od Alkoholu Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej w Gdansku (druk nr 630)

zmiany uchwaty Nr [V/61/2002 Rady Miasta Gdanska z dnia 30
grudnia 2002 roku w sprawie powotania Rady Spotecznej Gdanskiego
Centrum Profilaktyki Uzaleznien od Alkoholu Publicznego Zaktadu
Opieki Zdrowotnej w Gdansku (druk nr 631)

zmieniajaca uchwal¢ Rady Miasta Gdanska w sprawie udzielenia
pelnomocnictwa dla pracownikow MOPS w Gdansku do wydawania

decyzji administracyjnych (druk nr 633)

gdanskiego zasitku prorodzinnego z tytutu urodzenia si¢ dziecka
(druk nr 566)

nadania nazwy skwerowi (druk nr 632)

7. Whnioski, o§wiadczenia osobiste.
8. Zakonczenie obrad.
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PUNKT 2

KOMUNIKATY

Radny — BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG

W migdzyczasie pan Rydlewski zlozyl prace magisterska na temat: ,, Przebiegu
procesoOw tworzenia podstaw prawnych, umozliwiajacych powotanie w Gdansku
jednostek pomocniczych w postaci dzielnic i1 osiedli”. Dzigkujemy bardzo.
Szanowni Panstwo.

To byly komunikaty Rady Miasta. Czy sa komunikaty Komisji? Widzg, ze
zglasza sie kolega Zubrys

Radny — Aleksander Zubrys — Wiceprzewodniczacy RMG

Chciatem zaprosi¢ wszystkich wnioskodawcow, ktorzy sktadali swoje wnioski
do statutu i regulaminu, na najblizsze posiedzenie komisji. Zeby mogli
bezposrednio argumentowac 1 aby komisja miata pogli¢biona informacje o tych
wnioskach. To jest pierwsza informacja Komisji.

Chcg powiadomi¢ Radg, ze Komisja zapoznata si¢ dosy¢ szczegdlowo z
kontrowersyjnym projektem automatéw losowych do gier, w kontekscie
opiniowania przez nas lokalizacji salonéw do gier. Szkoda, ze bylo niewielu
Radnych. Cieszg sig, ze w tej chwili Ci, ktérzy byli doktadnie rozrézniaja salony
do gier, ktére mamy opiniowaé. Ciesze si¢ 1 mam nadzieje, ze jezeli
kiedykolwiek jeszcze ten projekt wroci pod obrady Rady - ten i inne - to
bedziemy glosowali z sensem, rozumnie, a nie pod publiczke kierujac si¢ tym,
co w Warszawie zrobiono. Dzi¢kuje.

Radny — Tomasz Sowinski

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

W imieniu Komisji oraz innych radnych, ktorzy to zglaszato, bardzo proszg¢ aby
Radni otrzymali wreszcie wniosek do kuratora o likwidacje, o restrukturyzacje
Gdanskiej sieci o§wiatowej wraz z uzasadnieniem. Na to czekamy. Do tej pory,
niestety nie mieliSmy mozliwosci, a bylo nam to obiecane. Pomijam to, ze
innych wnioskow naszej Komisji tez si¢ nie wykonuje.

Radny — Kazimierz Koralewski

Komisja Polityki Gospodarczej i Morskiej zobligowata mnie, w dniu 10 lutego
do ogloszenia komunikatu na sesji. Nastgpne posiedzenie komisji bedzie
dopiero 9 marca dlatego KGPM przypomina, ze 8 kwietnia ubieglego roku
podjeta wniosek w sprawie wypracowania jednolitych zasad gospodarowania
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lokalami uzytkowymi w Gdansku, a w szczegdlnosci zasad przyznawania
stawek preferencyjnych oraz okreslenia ich wysokosci i uzyczania lokali dla
podmiotoéw, ktore z takimi wnioskami zwracaja si¢ do pana prezydenta a nasza
Komisja opiniuje. Poniewaz szczegétowych zasad nie ma, wigc Komisja
przyznaje stawki preferencyjne w roznych wysokosciach, czyli wg wlasnego
uznania. Tak samo jest z lokalami, gdzie wnioskodawcy wystepuja o uzyczenie
lokali. Powinny by¢ okreslone zasady i1 kryteria dla takich podmiotow 1 jakie
stawki powinny by¢ stosowane. Komisja wnosita o zmiang uchwaty z 1995
roku, poniewaz ta uchwata byla kilkakrotnie zmieniana i stosowanie jej jest
bardzo utrudnione, gdyz od tamtego czasu byto 6 zmian.

Otrzymali§my odpowiedz w kwietniu od pana prezydenta, ze pan prezydent
podziela zdanie Komisji, ze trwaja prace nad przygotowaniem projektu uchwaty
1 do tej pory nie otrzymaliSmy odpowiedzi. Przypominam panu, panie
prezydencie, ze wystapitem w dniu 2 grudnia ubieglego roku z pismem do pana
ale niestety tez nie otrzymatem odpowiedzi.

Radny — Ryszard Olszewski

Szanowni Radni.

Stat si¢ fakt prawny i to naszym obowiazkiem jest was powiadomié, abyS$cie
wiedzieli jak si¢ sprawy maja. W dniu dzisiejszym zlozylismy dokument, ktéry
byt dluga procedura prawng ale stat si¢ faktem. Dotyczy on wyboru tawnikow.
ZtozyliSmy zaskarzenie do Naczelnego Sadu Administracyjnego, rozwazajac
zawiadomienie prokuratury. ZtozyliSmy w dniu dzisiejszym skargg na razace
naruszenie przepisoOw przy wyborze tawnikow.

BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy Rady Miasta
Teraz przechodzimy do komunikatéw prezydenta

Szczepan Lewna — Zastegpca Prezydenta Miasta Gdanska

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Zobligowany telefonicznie przez pana prezydenta Adamowicza, ktory w tej
chwili udaje si¢ na spotkanie burmistrzow miast europejskich, chce wyrazié
ubolewanie z powodu nie przyjecia wnioskow dotyczacych uchwat zwiazanych
z WPI i czynienie wokot tej sprawy probleméw, ktére nie maja zadnego
znaczenia merytorycznego, a utrudniajq realizacjg zadan Miasta Gdanska.
Zostalem réwniez zobligowany, aby powiedzie¢, iz przypisywanie
prezydentowi, w ktorymkolwiek momencie, iz jego dziatania mialy na celu
czynienie z kogokolwiek idioty albo uznawanie kogokolwiek za idiotg jest
zupelie nieuprawnione. Nie miato miejsca 1 jest stwierdzeniem, ktore nie
znajduje zadnych podstaw. To tylko tyle, dzigkuje.
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PUNKT 3

OSWIADCZENIA KLUBOW RADNYCH

Radny — Grzegorz Strzelczyk

Panie Prezydencie, Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado.

W ostatnich tygodniach, w ostatnich dniach mamy do czynienia z nagonka, bez
precedensu, na wtadze uchwalodawcza, lokalna w Gdansku - czyli na Radg
Miasta Gdanska. Pojawita si¢ cata masa nieprawdziwych informacji odno$nie
procedury, sposobu uchwalania Wieloletniego Planu Inwestycyjnego. Chcg sig
do kilku tych, oczywistych zafalszowan, zeby nie powiedzie¢ ktamstw, odnies$¢
wprost.

Zarzucono wnioskodawcom, a potem Wysokiej Radzie, ze uchwalita co$, co nie
bylo zgodne procedura dotyczaca procedowania WPI. Tylko sktadajac ten
wniosek procedura jeszcze nie obowiazywata. Jezeli nawet uznamy ja za
wlasciwa to nie zostaly naruszone jej przepisy prawa. Zrddta finansowania
zgodnie z ta procedura nalezy wskazywa¢ w danym roku budzetowym, jezeli
wprowadza si¢ juz do uchwalonego WPI. Czyli do tego uchwalanego po raz
pierwszy te paragrafy nie miaty zastosowania. Projekt WPI na lata 2004 - 2008
byt opracowywany oraz wniesiony pod obrady Rady Miasta zanim uchwalono
procedure, o ktérej wczesniej mowitem.

Powolanie si¢ na niezgodnos$¢ z poprawka WPI, uchwalona kilkadziesiat minut
wczesnie] procedura, musi prowadzi¢ do absurdalnego wniosku, ze wszystkie
zadania inwestycyjne ujete w WPI wprowadzono tam niezgodnie z procedura.
Intencja wnioskodawcow oraz Rady Miasta Gdanska przy uchwaleniu
procedury bylo unormowanie tej kwestii na przyszlo$¢, poczawszy od roku
2004.

Potem nastapit fakt mataczenia czy ztamania prawa. Rozstrzygna to zreszta inne
organy. Ja jestem tylko zdziwiony i oburzony, ze my wszyscy Radni, na czele z
naszym przewodniczacym, nie broniliSmy nasze] godnoSci 1 naszego
stanowiska, ktore prezentowali§my w dniu 6 listopada. W dniu dzisiejszym by¢
moze unikneliSmy najwigkszej kompromitacji, jaka mogla si¢ przydarzyc
Radzie Miasta Gdanska odrzucajac projekt wnoszony przez prezydenta,
zeby$my my sami si¢ biczowali, ukamienowali przyznajac si¢ do btedu, ktérego
nie popehiliSmy - méwig raz jeszcze.

W przekazach prasowych wielokrotnie méwiono, ze prezydent podczas tamtej
sesji nas ostrzegal, ja tu mam stenogram z tamtej sesji nikt nie podnosit ani razu,
ze ta poprawka wnioskodawcow jest niezgodna prawem. Potem dorabiano do
tego ideologig.

Na cate szczgscie raz jeszcze dzigkuje tym radnym, ktérzy dzisiaj zachowali
rozsadek, godno$¢ 1 wystapili jednoznacznie w obronie dobrego imienia Rady
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Miasta Gdanska. Pozostaje mi tylko prosi¢ pana przewodniczacego, zeby w
imieniu nas radnych skierowal do wojewody te zataczniki do uchwaty
uchwalonej w dniu 6 listopada, ktore Rada przyjeta w gtosowaniu 1 uchwalita.
Do nas wszystkich stanowiacych prawo lokalne w Gdansku, chcialbym odczytac
oswiadczenie 1 zaprosi¢ kolegow radnych, ktorzy podzielaja zdanie wyrazone w
tym o$wiadczeniu, ktore skierujemy do pana przewodniczacego:

Radny — GRZEGORZ STRZELCZYK — odczytat oswiadczenie.

Oswiadczenie stanowi zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Radny - GRZEGORZ STRZELCZYK

Tych Radnych, ktorzy podzielaja to zdanie zachgcam do podpisania
oswiadczenia. Dzigkuje raz jeszcze 1 proszg¢ pana przewodniczacego by bronit
dobrego imienia Rady Miasta Gdanska i nas wszystkich.

Radny - WIESEAW KAMINSKI

Panie Przewodniczacy,

Panie 1 Panowie Radni.

Na poczatku chciatbym przeprosi¢ naszych gosci, ktorzy tak cierpliwie czekaja.
Rzeczywiscie dzisiaj przed nami debata. Debata najwazniejsza w tym dniu ale
rowniez debata najwazniejsza dla naszego kraju, gdyz dotyczy bezpieczenstwa
wszystkich, bezpieczenstwa zdrowotnego, kazdego nie tylko mieszkanca
naszego miasta ale rowniez obywateli naszego kraju.

W zwiazku z powyzszym przepraszam, ze zostali skazani na takie
potraktowanie.

Panie Przewodniczacy,

Panie 1 Panowie Radni.

Radni PO zrobili wszystko aby naprawi¢ wad¢ prawna, ktéra powstata z
powodu specyficznego traktowania spraw miasta 1 widzenia spraw inwestycji, w
tym miescie, przez Radnych Pis. Trzeba przyznac, ze uzyskali oni wigkszo$¢ w
Radzie Miasta, ktora doprowadzita do tej sytuacji.

Radni PO nie przyczynili si¢ do powstania tej wady prawnej. Mamy czyste
sumienie 1 chce powiedzie¢ jeszcze jedna rzecz aby nie przedluzaé tego
widowiska, ktore znamy z telewizji, mediéw. Tak naprawde poczatkiem i
koncem tego widowiska jest atakowanie si¢ nawzajem. Prawdopodobnie, w
mojej ocenie, odchodzacej w przesztos¢ klasy polityczne;.

Niepowaznym traktowaniem naszego miasta jest, zglaszanie inwestycji na
dzien przed uchwalaniem uchwat, w tym przypadku na dzien uchwalania
uchwaty, ktora przedstawia WPIL. Po dokonaniu zmudnych czynnosci, ktore
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trwaty 6 czy 8 miesigcy, debaty w ktorej wzigli udziat wszyscy mieszkancy
naszego miasta, ci ktorzy chcieli. Ten plan inwestycyjny powstawal przy
pomocy mieszkancow Gdanska. Nigdy w naszym miescie taka debata, tak
szeroko si¢ nie odbylta. Okazuje sig, ze reprezentanci tego miasta uwazaja, ze na
24 godziny przed przyjeciem tego projektu wpiszemy taka czy inna uchwalg, o
wielomilionowych skutkach, gdzie dofinansowanie z samego miasta Gdanska,
nie pamigtam 6 czy 8 milionow ztotych.

Przypominam tym, ktérzy nie wiedza, ze odcinek Stowackiego ktory bedzie
realizowany kosztuje 12 miliondw zlotych. Ten projekt, ten pomysl, to prawda
uchwalony przez wigkszos¢, jest niezgodny z ustawa o finansach publicznych.
Jest poboznym zyczeniem, gdyz nie jest oparty o zadne czynno$ci czy
przygotowania inwestycyjne, chociazby takie jak prawo do terenu czy projekt
budowlany techniczny. Co robi wigkszo$¢ Rady Miasta Gdanska? Ano uchwala
go! Radni PO pod tym si¢ nie podpisali i nie podpisza. Radni PO zrobili
wszystko aby naprawic¢ ten blad i mamy czyste sumienia.

Radna - ELZBIETA BRABAREK — BARTOSSZEWICZ

Panie Przewodniczacy,

Panie Prezydencie,

Wysoka Rado.

Juz szereg waznych elementéw zostato powiedziane. Ja moze powiem o innych
sprawach, ktore sa tez szalenie wazne dla gdanszczan, w ktérych my musimy
podjac decyzje.

Chceg powiedzie¢, ze przed gming stoja coraz nowe wyzwania, coraz wigcej
mamy zadan zleconych przez panstwo. W wigkszym stopniu ponosimy
odpowiedzialno$¢ za spotecznos¢ lokalna, za ich losy, za losy edukacji dzieci
gdanskich za ich stan zdrowia, opieke spoteczna, nowe problemy zwiazane z
mieszkalnictwem, a wigc takze z bezdomnoscia, brakiem mieszkan.

Prosze¢ Panstwa.

Te wszystkie zadania powoduja, ze na nas spoczywa coraz wigksza
odpowiedzialno$¢ 1 brak wyobrazni 1 wlasciwej perspektywy moze prowadzié
do tego, ze w Gdansku bedzie si¢ zylo coraz gorzej 1 mieszkancy coraz bardziej
beda niezadowoleni.

Prosze¢ Panstwa.

W konteks$cie tego co tutaj dzisiaj styszymy naprawde nie spory polityczne
powinny bra¢ gore ale odpowiedzialnos¢ a takze konsensus. Gdansk nie moze
by¢ miastem dwoch predkosci. Predkosci PO 1 reszty. Decyzje strategiczne w
tym miescie powinny by¢ podejmowane w konsensusie. A to, co dzieje si¢ na tej
sali, pokazuje, Zze nie ma konsensusu, a wig¢c sa rozgrywki. To wida¢ chociazby
przy WPI. Wida¢, ze prezydium rady musi by¢ jednak bardziej reprezentatywne,
musimy naprawde szuka¢ konsensusu w komisjach. Poki nie uporzadkujemy
tego w statucie dalej bgda przepychanki, ktore nie stuza dobru Gdanska 1 dobru
gdanszczan.
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Podam kilka prostych przyktadow z zycia wzigtych jak postrzegaja nas
mieszkancy, jak rozwiazujemy ich sprawy. Duzo méwimy o budowie hali, a tak
naprawde rok 2004 zostal ogltoszony Europejskim Rokiem poprzez sport.
Ztozylam zapytanie do pana o tym jakie beda organizowane imprezy masowe,
ale nie chodzi o sport wyczynowy, ale o propagowanie aktywnosci fizyczne;j.
Tak adresuje to wlasnie Unia Europejska. Oczywiscie do dzisiaj nie otrzymatam
odpowiedzi.

Wyczytatam wczoraj w ,,Dzienniku Baltyckim” wypowiedz pana Chmury, ze
rece rozktada i praktycznie niewiele moze zdziata¢. W zwiazku z powyzszym
bedac konsekwentna osoba, zadalam pytanie Wydzialowi Edukacji jak
planujemy wypoczynek zimowy.

Prosze¢ Panstwa.

Praktyka jest zta, bo odpowiedz na moje pytanie otrzymatam dzisiaj wigc tyle co
pobieznie moglam si¢ zorientowac. Znowu S$ladowy procent dzieci begdzie
aktywnie uczestniczyt w wypoczynku zimowym. Praktycznie to bgda zajgcia w
budynkach szkolnych, wigc mija si¢ to z rekreacja i z wypoczynkiem. Jedyny
pozytyw, ktory zadziatat i to bylo po moim wystapieniu na poprzedniej sesji, ze
podjeliSmy si¢ ochoczo budowy lodowisk. To jest pozytyw. Na apel
odpowiedziata ,,Gazeta Wyborcza”, osiedla, szkoly i to jest jedyna pozytywna
rzecz. Nie bedziemy wydawa¢ na zdrowie, czyli na popraweg warunkow
zdrowotnosci dzieci, jezeli nie zaczniemy propagowac sportu masowego a nie
WYyCZynowego.

Nie budowa hali w Sopocie, ale budowa boisk sportowych, otwarcie szkot jest
tutaj kluczem. To, ze za chwile bgdziemy dyskutowa¢ o zdrowiu oznacza, ze
musimy dyskutowac o profilaktyce i to takze jest zadaniem naszym.

Panie Marku.

Ja bardzo prosze, apeluje o odpowiedz. JesteSmy w trakcie konkursu i prosze¢ o
wybor osoby, ktora zagwarantuje nam, ze MOSIR bedzie stuzyt wszystkim
dzieciom Gdanska, a nie elicie. Mi chodzi o to by byly imprezy masowe
sportowe dla 80 tysiecy, bo tyle mamy gdanszczan w szkotach, a nie dla jakiej$
waskiej grupy, ktora korzysta z funduszy.

Kolejna sprawa, wiaze si¢ to oczywiscie z edukacja. Chce powiedzie¢, ze
bulwersuje mnie nowelizacja Kodeksu Pracy, bo wiemy, jak duzo mamy
patologii w szkotach. To tez jest problem zdrowotnosci i profilaktyki dotyczace;]
zwalczania narkomani. Mamy kolejna patologie w Kodeksie Pracy, bo wpisano
zgodnie ze standardami, zakaz dyskryminacji seksualnej. Co to znaczy, ze w
szkole gdanskiej moga pracowac osoby o innej orientacji seksualnej?

Prosz¢ Panstwa.

Jestem pedagogiem z wyksztalcenia 1 mysle, ze jest to bardzo zly kierunek,
poniewaz spowoduje to grozne skutki. Dziecko nie ma uksztattowanego
swiatopogladu 1 myslg, ze zasadny jest przyktad pedagoga, ktory z nimi pracuje.
Dlaczego o tym moéwig tu 1 teraz, poniewaz nasza ,taznia” propagowala
wystawe. Mowilismy wtedy o demokracji. Uwazatam, ze ta wystawa w ,,f.azni”
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naprawdg¢ nie miata nic wspdlnego ze sztuka. Otwierala natomoast furtk¢ na
tego typu nowelizacjg.

Dlatego w gdanskich szkolach jest patologia. Mamy przyktad pobicia
nauczycielki. Jezeli my nie bgdziemy ponosi¢ odpowiedzialnosci za 80 tysigcy
uczniow to Gdansk bedzie miastem zagrozonym. Jako przyktad podam, ze w
Warszawie juz pod szkotami powolane sa specjalne oddzialy Strazy Miejskie;.
Czy to jest wilasciwy kierunek? Musimy sobie na to pytanie odpowiedziec.
Wychowanie poprzez sport moze tym dziataniom zapobiec.

Kolejna sprawa — praca Rady. Apeluje do pana przewodniczacego rady o
zwrocenie uwagi na sposob wyboru w Komisjach. Jestem zbulwersowana
kilkoma sprawami min. KRP. Dzisiejsze zdjecie z porzadku obrad powoduje, ze
dalej nie bedziemy mieli swojego przedstawiciela. Chcg powiedzie¢, ze wybor
do Komisji, ktore tak naprawdg sa w rekach prezydenta odbywaja si¢ wg klucza
PO ireszta.

To samo, jezeli chodzi o komisj¢ dotyczaca przetargdw lokali. Tez jest dwoch z
PO, jeden z SLD, a reszta nie ma wgladu.

To sa tak zwane sygnaly jak funkcjonujemy, jak jesteSmy odbierani przez
mieszkancoéw. Zeby juz tak nie bylo czarno, mam jeden pozytywny aspekt, o
ktorym chciatabym powiedzie¢. Nie wiem czy jest pan Szczyt na sali, bo nie
wiem, do kogo mam zaadresowa¢ podzigkowania. Ale jako matka, ktora
sponsoruje bilety semestralne musze powiedzie¢, ze po raz pierwszy stata si¢
mita sytuacja. W piatek, ostatni dzien zakupu biletu przed pierwszym lutym,
mys$latam, ze begde stata w jakiej$ horendalnej kolejce 1 mite zaskoczenie - bilety
semestralne mozna byto kupi¢ wszedzie do 22. Nie byto kolejek

Prosze¢ Panstwa.

Warto nagrodzi¢ osobg za dobry pomyst. Po raz pierwszy co$ udato si¢ dobrze
zrobi¢. Chciatam podzigkowac to tej osobie, ktora to wymyslita.

Aleksander Zubrys — Wiceprzewodniczacy RMG

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Chcialbym w imieniu klubu wyrazi¢ dezaprobate dla formuty, jaka zastosowat
prezydent kierujac wniosek w sprawie restrukturyzacji sieci bezposrednio do
kuratora. My sadzili§my, ze ten wniosek zostanie przedtem omowiony na sesji.
Moze nie doméwilismy si¢ co do procedury. Dla mnie i cztonkdéw mojego klubu
wydawato si¢ oczywistym, ze najpierw powinniSmy wypracowaé wstepna
propozycje. Po wstepnej debacie, na tej drugiej debacie biorac pod uwage
stanowisko szkol, rodzicow i inne przestanki merytoryczne, ostateczna formute.
Dopiero potem powinni$my skierowa¢ wniosek do kuratora. Odwrdcono tu
trochg sytuacje 1 naszym zdaniem jest do dzialanie niewlasciwe.

Pan Prezydent niedawno zwotat — szkoda, Zze nie =zaprosit chociazby
przedstawicieli klubow — spotkanie w sprawie aktywizacji Gdanska. Z tego, co
doniosta prasa (bo innych mozliwosci nie miatem) — dowiedziatem sig, ze pan
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prezydent zamierza uruchomi¢ stymulowanie wzrostu gospodarczego podatkiem
od nieruchomosci.

Nasz klub wielokrotnie to postulowal, zeby wydzieli¢ odpowiednie miejsca na
terenie Gdanska, zgodnie z miejscowym planem, gdzie mozna by zastosowac
odpowiednie znizki, czy w ogole zwolnienia okresowe od podatku od
nieruchomosci. Bez watpienia to jest wlasciwa droga 1 na pewno moze si¢
przyczynié, przy spetnieniu jeszcze innych warunkéw np. takiej zielonej §ciezki
w urzedzie, ktora zapowiada pan prezydent, do wzrostu aktywnosci
inwestycyjnej w Gdansku. Oby tak dale;.

Radny — Ryszard Klimczyk

Ja chcialbym si¢ odnies¢ do wypowiedzi radnego Kaminskiego. Tytulem
sprostowania, chcialbym zacytowa¢ fragment pisma: ,,Zwracam si¢ do pana
prezesa z prosba o wprowadzenie do Centralnego Strategicznego Planu
Inwestycyjnego UKFiS zadania inwestycyjnego pod nazwa ,,Budowa krytej
ptywalni Olimpijskiej typu wielozadaniowego w Gdansku”. Obecnie w
Tréymiescie a takze w catym wojewodztwie pomorskim dotkliwie odczuwalny
jest brak obiektu o standardzie miedzynarodowym. Tak potrzebny miastu obiekt
stworzy nowoczesna bazg rekreacyjno - sportowa dla dzieci 1 mlodziezy oraz
umozliwi  organizowanie szeregu imprez sportowych o charakterze
migdzynarodowym, a takze ozywi teren bedacy wizytéwka starej dzielnicy
miasta Gdanska. Przedstawiajac powyzsze jeszcze raz bardzo prosz¢ o uznanie
mozliwosci dofinansowania tej waznej dla miasta inwestycji w maksymalnym
mozliwym dl miasta stopniu. Tylko poprzez to dofinansowanie widzg szans¢ na
szybka realizacje tego zadania”.

To jest pismo pana prezydenta Adamowicza do prezesa z 28 wrzesnia 2001
roku. Ja mam nadzieje, ze nie musze cytowac szeregu opinii KTiS zeszlej
kadencji 1 wielu innych pism oraz opinii. Nie musze przypominaé, ze ta
inwestycja ma wazne do konca tego roku warunki zabudowy, plan budowlany,
architektoniczny 1 wszystkie uzgodnienia, opinie itd.

Prosz¢ nie mowi¢, panie radny Kaminski, ze byl pan zaskoczony na sesji 6
listopada wprowadzeniem tego zadania inwestycyjnego do WPI. Pan jako radny
poprzedniej kadencji zna ten temat lepiej ode mnie.

Radny - MAREK BUMBLIS

Szanowna Pani Przewodniczaca Elzbieto Grabarek.

Zamiast z rewolucyjnym zapatem zajmowac si¢ politykierstwem, powinna pani
zacza¢ zajmowac si¢ zyciem miasta, ktore moze pani wzbogaci¢ w dziedzinie, o
ktérej pani mowita. 9 lutego odbyla si¢ konferencja, ktora miata wymiar
uroczysty. Byly tez liczne grupy programowe, ktéore mialy wypracowaé
rozwigzania w zakresie dziedziny zycia miasta, o ktorej pani mowita. Bardzo Zle
si¢ stalo, ze nie uczestniczyla pani w imprezie zorganizowanej prze MOKF,
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ktory powstat po to aby zaja¢ si¢ w racjonalny sposob organizacja sportu w
jednostkach edukacji miasta Gdanska.

Jesli chodzi o program ferii zimowych to mogla go pani wyczyta¢ w prasie.
Byly liczne publikacje zawierajace szczegotowy program. Mysle, ze stuzby
pana prezydenta uzupelnia pani te braki w edukacji. To tyle. Nie chcg zaymowacé
wysokiej rady sprawami zapytania pani Grabarek, na ktore oczywiscie komisja
odpowie.

Uwazam, ze komisja powinna zajaé si¢ sprawa pltywalni. Jest wiele znakow
zapytania dotyczacych nie tylko procedury ale tez parametréw obiektu 1 funkc;ji
jakie obiekt powinien spetniac.

W najblizszym czasie nasza komisja zwota posiedzenie, na ktore zaprosi
wszystkich zainteresowanych.

Radna - BARBARA MEYER

Panie Przewodniczacy.

Chciatam odnies¢ si¢ do wystapienia kolezanki Elzbiety Grabarek -—
Bartoszewicz. Chciatam przypomnie¢ z poprzedniej kadencji, kiedy pani radna
byta przewodniczaca rady, ze radni nie sa w komisjach dotyczacych lokali
przetargowych. To odbywa si¢ w UM. Oglaszane sa przetargi, jest droga
licytacji. KPGiM 1 radni nie maja na to wptywu.

Lokale bezprzetargowe to tzw. substandardy. W KPGiM powstat zespot, w
ktorym jest dwoch przedstawicieli PO 1 przedstawiciel SLD ale to sa osoby
wybrane z komisji. To nie jest nic tajnego. Komisja na kazdym posiedzeniu
zapoznaje si¢ z wykazem prac zespotu 1 ma prawo si¢ do tego ustosunkowac.
Cata komisja to opiniuj¢ a zespot pracuje nad tym aby zaoszczedzic¢ czas.
Robienie z tego zarzutu uwazam za bezzasadne.

Radny — WIESEAW KAMINSKI

Niejako zostalem wywolany do odpowiedzi. My udowodnilismy, ze kazda
powazna inicjatywe¢ sportowa wspieramy. Dowodem jest hala tenisowa, ktora
powstata przy pomocy miasta 1 hala dla wioslarzy. Udowodnilismy, ze kazda
powazna inicjatywa jest dla nas wazna 1 chcemy ja wspierac.

Gdyby projekt basenu byt juz przygotowana inicjatywa, gdyby chociaz speiniat
minimum naleznych podstaw nigdy nie byliby§my przeciw.

Niestety mamy do czynienia z koncertem zyczen, nieodpowiedzialnosci i
niezgodnosci dziatan z prawem budzetowym. Niestety radni tego miasta
przyczyniaja si¢ do tego.

Radna — ZOFIA GOSZ

W zwiazku z tym, Ze pani radna Meyer odniosta si¢ do pani Grabarek to moze
pani Grabarek popetnita jakis btad.

Faktycznie KPGiM zobaczyta, ze 3 osoby bez zgody komisji zostaty wlaczone
do komisji doradczej przy prezydencie miasta. KPGiM nie wie dlaczego te
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osoby w imieniu komisji maja decydowaé. DostaliSmy jeden raport. To
bedziemy wyjasniac.

PUNKT 4

INTERPELACJE, ZAPYTANIA RADNYCH

Interpelacje radnych wraz 7z odpowiedziami stanowiq zalqcznik nr 2

do niniejszego protokotu.

Zapytania radnych wraz 7 odpowiedziami stanowiq zalqcznik nr 3 do

niniejszego protokotu.
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PUNKT 5

INFORMACJA NA TEMAT SYTUACJI W
SLUZBIE ZDROWIA  LECZNICTWA
OTWARTEGO ORAZ ZABEZPIECZENIA
SWIADCZEN ZDROWOTNYCH \\Y
GDANSKU PO  ROZSTRZYGNIECIU
KONKURSU OFERT PRZEZ NARODOWY
FUNDUSZ ZDROWIA NA ROK - 2004.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Jest cos bardzo niedobrego w tym co zaistnial na tej sali. Najwazniejszy punkt w
dzisiejszej sesji — debata nt. bezpieczenstwa zdrowia mieszkancow miasta —
zostata odroczona. Musiata ustapi¢ politycznym swarom 1 przepychanka
proceduralny. Bardzo ubolewam z tego tytutu.

Radna — MONIKA TOMASZEWSKA — odczytata wystgpienie.

Wystgpienie stanowi znacznik nr 4 do niniejszego protokotu.

TADEUSZ PODCZARSKI - Dyrektor Departamentu Zdrowia

Panie Przewodniczacy,

Szanowni Panstwo.

Dzigkuj¢ za zaproszenie na dzisiejsze posiedzenie RMG. Podzielg si¢ swoimi
uwagami. W tym tygodniu, na sesji sejmiku temat byt dyskutowany. Wedlug
mnie petna ocena stopnia zabezpieczenia Swiadczen zdrowotnych, na tym etapie
jest przedwczesna. Brakuje jeszcze zdobycia petnej wiedzy.

Pierwsza rzecz dotyczy kontraktowania. W roku 2004 jest duza réznica. Zmienit
si¢. model finansowania. Ma to ogromy wplyw na sposob organizowania i
funkcjonowania zdrowia.

W przypadku wojewodztwa rewolucyjne zmiany nastapily w pogotowiu, opiece
nocnej oraz podstawowe] opiece zdrowotnej. W poprzednim modelu
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finansowania 1 organizowania opieki zdrowotnej funkcjonowat zespot
interdyscyplinarny finansowany poprzez stawke¢ kawitacyjna. Model przyj¢to z
zatozeniem aby przyblizy¢ miejsce udzielania $wiadczen zdrowotnych. Nie do
konca dotyczyto to miasta. Miato to okreSlony skutek. Byly jednak pewne
mankamenty dotyczace stopnia realizacji 1 tzw standardow.

W obecnym modelu zostata czysto podstawowa opieka zdrowotna, z niewielkim
zakresem badan dodatkowych. Kazda poradnia specjalistyczna finansowana jest
bezposrednio.

W tamtym modelu ksztaltowalismy polityke lekarza rodzinnego, jako
przewodnika po systemie. Na ten cel mieliSmy okreslone $rodki. Poprzednio
takze poradnia ,,K” byla finansowana w ramach stawki kawitacyjnej. Chodzito o
zagwarantowanie pelnego pakietu $wiadczen 1 opieki zwlaszcza nad kobieta
ciezarng. W tej chwili jest czysta specyfika finansowana na podstawie
przydzielonych limitow punktow na $wiadczenia.

Kolejna sprawa, ktora r6zni poprzedni i obecny system to sprawa medycyny
szkolnej 1 realizacji szczepien ochronnych. Poprzednio uznawano, ze tatwiej
bedzie realizowac¢ to w oparciu o pielegniarki szkolne. W obecnym modelu ten
temat zniknat. Zmienit si¢ totalnie.

Teraz mamy niewielki pakiet badan dodatkowych, bezposrednio kontraktowana
specjalistke z okreslona liczba punktow dla kazdej poradni.

Prosz¢ Panstwa.

Z naszych ocen wynika, ze olbrzymim problemem jest katalog procedur. Ma on
wiele luk. Dotyka to rowniez lecznictwa ambulatoryjnego. Fatalny jest katalog
procedur dotyczacych rehabilitacji. Skutkuje to pewnymi ograniczeniami w
dostepnosci do tych §wiadczen. Ten katalog byt zupehlie fatalny w pierwsze;j
fazie. W procedurach szpitalnych pominigto oddzialy internistyczne,
neurologiczne, reumatologiczne. Z tego katalogu wynikalo, ze bedzie trzeba
zlikwidowac np. oddzial reumatologiczny w szpitalu w Prabutach. Zniknety tez
zupelnie oddzialy dzienne, zabiegowe. Samorzad wojewoddztwa w uzgodnieniu z
ptatnikiem podjat bardzo trudna decyzje polegajaca miedzy innymi na
likwidacji oddziatow.

Zlikwidowano np. oddzialy chirurgiczne a teraz okazalo si¢, ze brakuje
oddzialéw dziennych i trzeba je tworzy¢. To jest olbrzymia luka i mam nadzieje,
ze zostanie ona zlikwidowana.

Kolejna istotna rzecz to nocna obstuga chorych. Ona stata si¢ powodem
olbrzymich napig¢. W wojewddzkim planie zdrowotnym sugerowaliSmy, ze ten
zakres §wiadczen powinien by¢ kontraktowany oddzielnie i bezposrednio przez
ptatnika. Powinny by¢ okreslone state punkty ustalania tych $wiadczen. Dzieje
si¢ inaczej 1 to bylo powodem klopotéw, ktéore miejmy nadziejg, ze zostana
zlikwidowane.

Kontraktowanie §wiadczen nocnej obstugi chorych poza pogotowiem moze
mie¢ niepokojace skutki. Reprezentuje¢ poglad, ze korzystnym byloby
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kontraktowanie tego w pogotowiu. Wtedy dyspozytor bedzie decydowat jaka
wyjedzie karetka. Nie bgdzie przepychanek.

Prosz¢ Panstwa.

Pelna ocena dostgpnosci bedzie najwczesniej pod koniec lutego ale juz teraz
otrzymujemy alarmujace sygnaly dotyczace ograniczenia dost¢pnosci w
poradniach specjalistycznych. Wprowadzane sa limity $wiadczen i1 rodzi to
napiecia. W zespole interdyscyplinarnym tego nie byto. Byly te same $rodki
natomiast udzielano znacznie wigcej $wiadczen. Podam przyktad poradni
urologicznej. Rosna kolejki 1 napigcie. To samo dzieje si¢ w poradniach ,,K”.
Prosze¢ Panstwa.

W ramach samorzadu musze zdecydowanie powiedzie¢, ze zdecydowaliSmy sig
na bezposrednia korespondencje z zarzadem i ministerstwem. ZwrociliSmy
uwage na katalog, ktory skutkuje pewnymi ograniczeniami dostgpnosci do
swiadczen. Przygotowywane jest wystapienie aby przedstawiono analiz¢
kosztow, wyceng tych swiadczen.

Wycena wielu §wiadczeniodawcom po prostu si¢ nie optaca. Ten katalog, mimo
wielu uwag nie zostat zmieniony. Zaktady nie sa w stanie dalej si¢ zadtuzac.
Zdecydowalismy si¢ aby centrala przekazata analize kosztow bo taki jest ich
ustawowy obowiazek. Kolejna sprawa dotyczy szpitali. One dzialaja tez na
korzy$¢ miasta. Budzi nasze dalekie watpliwos$ci czy zgodnie z prawem byto
kontraktowanie globalnych budzetow dla szpitali. Budzi to dalece idacy
sprzeciw. Wystepujemy na droge prawna poniewaz odpowiedzialno$¢ spada na
dyrektora. Byta polemika na temat onkologii. Za kontraktowanie $wiadczen
odpowiada nie dyrektor a platnik.

Wezmy pod uwage caly szereg procedur zabiegowych, ktére sa bardzo
deficytowe. Kolejki sa kilkuletnie. W analizie zawartych kontraktow zapytano
dyrektorow ile punktow przyznano na wykonanie tychze procedur. Mozna
spozytkowa¢ to np. tylko na aloplastyki albo tylko na inne przypadki
ortopedyczne. Wydaje sig, ze ta odpowiedzialno$¢ nie powinna spada¢ na
dyrektora 1 wia$ciciela szpitala.

Prosz¢ Panstwa.

Nastgpnym punktem réznych interpretacji jest sprawa stopni referencyjnosci czy
przestrzegania standardow poziomdéw. Zaczely si¢ dyskusje od szpitala
psychiatrycznego. Zarzad funduszu potwierdzil, Zze wystepuja poziomy
standardéw. Jesli one wystepuja to powinny one by¢ inaczej kontraktowane. Na
poziomach sa rézne wymogi.

To sa niby mato znaczace punkty ale dla funkcjonowania systemu one sa
fundamentalne. To bedzie spor natury merytoryczne;j.

Marszalek wojewodztwa wystapit do dyrektora funduszu z prosba o przekazanie
informacji o zakontraktowanych na ten rok §wiadczeniach. Oczekujemy na ta
odpowiedz.

Jezeli chodzi o szpitale to nie byto odwaznej decyzji wskazujacej, gdzie, ile
powinno by¢ 16zek. W planie sa precyzyjnie wykazane ilosci $wiadczen,
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punktow 1 wykazy poradni, ktére powinny wystgpowaé w powiatach. Bedziemy
mogli to poréwnac¢ i poda¢ panstwu rzetelna informacje.

Wydaje sig, ze jest ograniczona dostepnos$¢ zwlaszcza w zakresie §wiadczen
ambulatoryjnej opieki specjalistycznej. Wiele kosztow przerzucane jest na
szpitale.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

W materiatach, ktére zostaly panstwu przekazane sa wszystkie informacje i
dane.

W posiedzeniach komisji uczestniczyla pani Janina Szuwejko. Starata sig
wytlumaczy¢ zasady finansowania. W dzisiejszej debacie bierze udzial pani
Barbara Kawinska, ktéra nadzorowata kontrakty szpitali.

BARBARA KAWINSKA — przedstawiciel NFZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Reprezentuje NFZ. Nie jest to tatwa rola. W tym roku zmienita si¢ cata zasada
kontraktowania. Podmioty medyczne, szpitale specjalistyczne bgda dostawaty za
wykonane procedury, wedlug katalogu swiadczen. To nie tylko byta nowos¢ dla
nas, jako dla funduszu. Jest to ogromna nowos$¢ dl podmiotow medycznych. Do
dzisiejszego dnia bylo tysiace telefondw z pytaniami, jak rozliczy¢ t¢ czy inna
procedure?

Co do katalogow to musze przyzna¢, ze katalogi zawieraly duzo niejasnosci,
nieprawidtowosci, miaty duzo brakéw. Byly one napredce konstruowane przez
konsultantow krajowych. Prawda jest taka, ze katalogdw nie przygotowywat
NFZ. Katalogi przygotowywali konsultanci i mieli na to dwa lata. Byl taki
moment, ze spotykaliSmy si¢ i konsultant krajowy biegal z kartkami 1 mowit, ze
si¢ pomylit 1 chciat wpisa¢ nie takie procedury. Mamy wrazenie, ze zostaty one
zrobione na ostatni moment. Bardzo dtugo nikt nie wierzyl, ze katalogi wejda.
Gdy zapadla decyzja 1 zapytano gdzie sa katalogi to zaczeto je niesktadnie
tworzyc.

Rozmawiatam z konsultantami i twierdza oni, ze o niektore specjalnosci nie byli
w ogole pytani. WystaliSmy cate tony pism do centrali 1 90% pokazalo si¢ w
nowych katalogach. Podmiot moze wykonywa¢ rzeczy, ktorych wczesniej nie
mogt wykonywac. Jest to dobre ale zadowolenie podmiotéw byloby wigksze
gdyby szly za tym S$rodki. Nowe procedury musza zmie$ci¢ si¢ w starych
srodkach. Ten rok przynajmniej do potowy tak bedzie wygladat.

W potowie roku mamy zebra¢ sprawozdawczo$¢ z wykonanych procedur.
Mamy szpitale, ktore maja status powiatowy, maja $wietny sprzet, lekarzy.
Wiemy, ze bgda wykonywane procedury i1 nie chcemy zabiera¢ ludziom
mozliwosci wykonywania procedur na ich terenie. Beda zbierane wszystkie
informacje 1 by¢ moze okaze sig, ze gdzie$ zostana Srodki i1 bedzie je mozna
przesuna¢ na podmioty, ktore wigcej 1 lepiej wykonuja.
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Chciatbym ustosunkowac¢ si¢ do rzeczy, ktore panstwo podnosili. JesteSmy
absolutnie za szczepieniami. Jako jedyne wojewodztwo utrzymaliSmy $wietna
medycyn¢ szkolna z dobrymi, oddanymi pielegniarkami. Uwazamy, ze
szczepienia powinny by¢ przeprowadzane w szkolach. Daje to porzadek 1 mamy
gwarancj¢, ze dzieci sa zaszczepione. Walczymy o pieniadze 1 jesli beda takie
mozliwosci to bedziemy wspiera¢ pielegniarki szkolne. Pielegniarki tez sa za
tym aby szczepienia pozostaty w szkotach.

Mowiono, ze nie ma dziennych oddzialéw. One zniknely ale powstal twor
zwany oddzialem jednodniowym. Ma on prawo przeprowadza¢ planowe
zabiegi, z pobytem pacjenta do 72 godzin. Mieli§my troch¢ niespdjnych zdan.
Jesli mamy przychodni¢ dziatajaca od 8.00 do 20.00., ktora posiada dwa tozka
to wydawatoby sig, ze niektére procedury moze ona wykonaé. Niestety nie
odpowiadato to definicji oddziatu jednodniowego.

Jesli chodzi o obstuge nocna to naprawde nie jest zle. Do 31 marca na naszym
terenie POZ — y dziataja tak jak w umowach. Musimy mie¢ chwile czasu na
przygotowanie aneksow. Jesli POZ — y nie beda chcialy tego robi¢ to bedziemy
robi¢ konkursy 1 negocjowac.

Mam duzo watpliwosci do tego co powiedzial pan dyrektor. Wedtug ustawy o
ratownictwie medycznym pogotowie ratunkowe stuzy tylko 1 wylacznie do
ratowania zycia. Jezeli chodzi o opieke nocna to nie jestem pewna czy
dyspozytorka powinna jeszcze segregowac czy to ma by¢ wyjazd pogotowia czy
karetki obstugi nocnej. Sa jednak miejsca, ktére moglyby to spetniaé. To jest
kolejny etap rozmdw 1 mysle, ze si¢ dogadamy.

Nowoscia w naszym kraju sa SOR — y (Szpitalne Odziaty Ratunkowe), ktorych
w tej chwili mamy zakontraktowanych pig¢. Ustawa wyraznie mowi co w takim
oddziale ma by¢, jako musi on wyglada¢. W tej chwili mamy taki ,,regionalny”
oddziat w AM, Chojnicach, Koscierzynie, Kartuzach i Wejherowie.

Mowimy o zespole interdyscyplinarnym. Ja kiedy$ prowadzilam POZ 1 wiem co
to jest zespot interdyscyplinarny. To jest swietne dla ludzi, ktérzy wszystko
maja na miejscu 1 nie musza dojezdzac.

Zespoty interdyscyplinarne byly w dwoch lub w trzech wojewodztwach.
Ustawodawca zamarzyt sobie aby to ujednolici¢ 1 aby gabinet specjalistyczny
wygladat jak z prawdziwego zdarzenia. Naprawde niewiele jest specjalnosci,
gdzie moze przyjechaé lekarz z walizka 1 przyja¢ pacjenta. W wielu miejscach
bylo to robione z niewielkim naruszeniem przepisow. Wydaje nam sig, ze
pacjent np. urologiczny trafiajac do odpowiedniego gabinetu, z dobrym
sprz¢tem bedzie lepiej potraktowany.

Batlagan przy kontraktowaniu wzial si¢ z tego, ze byly niewielkie i nikle dane.
Nie byto wiadomo ile bedzie poradni. W sposob bardzo wyjatkowy patrzyliSmy
na Poradnie ,K”. Kobieta zawsze byla pod jaka$ szczegdlna opieka 1 nie
chcieli$my tego zepsuc. Na poczatku wyszty straszne herezje 1 mam nadziejg, ze
teraz to lepiej wyglada.

29



Zdarzato sig, ze na jednej ulicy miaty by¢ 2 — 3 gabinety ginekologiczne. Kobiet
jest okreslona ilo$¢ i1 punkty trzeba bylo podzieli¢ na te gabinety. Jezeli byt
jeden gabinet to nie byto problemu.

Duzy problem, wrgcz ogromny, wystapit w stomatologii. Weszty prywatne
podmioty. Stomatologia pokazata co to jest kapitalizm w medycynie. Oni
pierwsi catkowicie si¢ sprywatyzowali. Nie patrzyli w kierunku ptatnika. Ptatnik
1 tak dawat na 4 czy 6 z¢boéw a reszta byta za pieniadze. W tym roku powstato
wiele prywatnych przychodni stomatologicznych. Okazalo si¢, ze ocena
podmiotéw stomatologicznych wyszla bardzo dobrze. Na 100 punktow
podmioty uzyskiwaty 99. Nie mozna byto tych podmiotow zdyskwalifikowaé
tylko dlatego, ze wchodza na rynek. Prosze mi wierzy¢, ze byly przychodnie
ktére wystawity do konkursu gabinety stomatologiczne 1 byt placz i lamet
poniewaz odpadty. Tylko, ze one mailty po 30 punktow. Obok nikt byt np. super
gabinet, ktory zabral im punkty. Takie gabinety w przychodniach zawsze byty
pigta Achillesa. Tam jest stary sprzet 1 kupieniu junitu dla przychodni to nie jest
prosta sprawa. To jest koszt. Tam nie ma dobrego biznesmana, ktéry moze
wsadzi¢ duzo pienigedzy i bedzie miat zwrot. Dlatego tez staralam si¢ pomoc
niektorym podmiotom i dostaty one kontrakty. Czg$ci narodu nie sta¢ na pojscie
do prywatnego gabinetu stomatologicznego.

1 kwietnia 2003 roku zostalo uchylone rozporzadzenie o referencyjnosci w
szpitalach 1 przychodniach. Do tego czasu nic si¢ nie dziato. Byly obiecywania,
ze pokaze si¢ nowe rozporzadzenie ale go nie ma. Powolano nowych
konsultantow krajowych 1 wiemy, ze maja si¢ oni spotka¢ z konsultantami
wojewodzkimi w lutym. Maja ustali¢ min.:

- stopnie referencyjnosci,

- odpowiednie standardy,

- Wyposazenie gabinetow.

Na tej podstawie minister ma wydac rozporzadzenie, w ktorym beda zawarte
stopnie referencyjnosci oddziatow.

Batalia dotyczaca psychiatrii nie wzigla si¢ stad, ze nie lubie¢ Wojewoddzkiego
Zespotu. Ja ich bardzo cenig ale najgorzej jest jak si¢ dzieli biedg. Zalezato nam,
zeby bylo jak najwigcej otwartych placoéwek, takich jak: poradnie. Takich
poradni jest coraz wigcej 1 bardzo si¢ cieszymy. Mtodziez miata bardzo mato
takich placowek. Zalezalo nam na utrzymaniu podmiotéw leczacych
uzaleznienia. Do konkursu powinny stawa¢ dobrze dotowane podmioty. My
mamy marne $rodki. Nie mozemy im da¢ duzych srodkow. My wiemy, ze w
Monarze lecza si¢ ludzie z ré6znych miejsc w Polsce. Oni nie chcg si¢ leczy¢ w
swoich miastach. Nasi pacjenci tez jezdza do innych miasta. Uwazamy, ze te
rzeczy powinny by¢ kontraktowane w Warszawie. Przedstawiciele wszystkich
placowek powinni spotkaé si¢ i porozmawia¢. Srodki powinny i$¢ za pacjentem.
W tym roku moze by¢ niedoszacowanie placowek.

Jesli chodzi o wojewddzki plan zabezpieczenia zdrowotnego to chciatam
powiedzie¢, ze nasz plan finansowy byt oparty na planie wojewo6dzkim. Bardzo
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doktadnie patrzyliémy na ten plan. Szkoda, Ze nie ukazaly si¢ w nim informacje
o likwidacji niektérych oddziatow 1 ilosci t6zek. Pan dyrektor przyznaje mi
racj¢. W naszym wojewoOdztwie jest nadmiar t0zek szpitalnych. Tez mozna je
rozsrodkowac.

My sprobowaliSmy w przypadku jednego szpitala rozdzieli¢ $rodki oddziaty
zabiegowe 1 zachowawcze 1 ze szpitala zachowawczego wrgcz onkologicznego
zrobiliSmy stricte zabiegowy. Pewne dane sa znane tylko w szpitalach, my ich
nie mamy. Ten rok pokaze jak jest naprawde. Dowiemy si¢ wtedy, ktory oddziat
jest rentowny, sensowy jaki oddziaty nalezy skumulowa¢ a jakich utworzy¢
wiecej.

To na razie tyle. Jesli beda jakie$ pytania to che¢tnie na nie odpowiem.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

Podczas powiedzen komisji reprezentant NFZ czesto zgadzal si¢ z wnioskami
poszczegbdlnych gosci. Zapewniat o swojej interwencji ale w momencie gdy
prosilismy o konkrety to nie otrzymalismy tego do wgladu.

Sadzg, ze bedzie szansa pomowi¢ o tym po zabraniu glosu przez innych.
Postanowitam tez, ze omoéwimy sprawy zwiazane z onkologia. Sytuacja jest
wreez dramatyczna. Komisja dwa razy wystgpowala do NFZ z pytaniem,
dlaczego ogranicza fundusze na onkologi¢ ale odpowiedzi byly daleko nie
satysfakcjonujace.

MIROSEAW DUDZIAK - Wojewodzki Konsultant Ginekologii
Onkologicznej

Panie Przewodniczacy,

Panie Prezydencie,

Wysoka Rado.

Chciatbym podzigkowaé za mozliwos¢ uczestnictwa w debacie 1 przedstawienia
stanowiska. Szczegdlne podzigkowania kieruj¢ do przewodniczacej komisji —
pani Tomaszewskie;.

Prosze Panstwa. Chcialbym si¢ odnies¢ do sytuacji dotyczacej zbierania danych
1 przedstawienia za kilka miesig¢cy jaki§ prawdziwych danych na temat opieki
zdrowotnej. W moim odczuciu to tak pigknie nie bgdzie. Panstwo zbierzecie
dane w konkretnej sytuacji — limitowania ustug. Jasna jest rzecza, ze dane beda
prawdziwe tylko w placéwkach, ktore nie dopelnia limitu. Tam gdzie dyrektor
postawil twardo szlaban 1 nie pozwoli przyja¢ zadnego pacjenta ponad
zakontraktowana usluge tam te dane beda prawdziwe. W przypadku placowek,
ktore kieruja si¢ limitem 1 bgda przestrzegali punkowego limitu tam te dane nie
beda nic znaczyty. To tyle.

Nie chciatbym panstwa zanudza¢ dlatego krotko przedstawig fakty. Jesli beda
jakie$ pytania to chetnie na nie odpowiem.

Prosz¢ Panstwa.
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Trzeba sobie powiedzie¢, ze 83 % operacji z powodu nowotworow ztosliwych
narzadu plciowego kobiecego wykonuje Klinika Onkologii AM. De facto ta
klinika zapewnia opiek¢ medyczna w tym temacie. Klinika w wyniku podziatu
pienigdzy zostala pozbawiona 2 mln zt z budzetu, porownujac to z rokiem
ubieglym. Zamiast 7 mln klinika otrzymata 5 mln zt na ten rok. To jest powyzej
30% mniej Srodkow finansowych na dziatalno$¢ biezaca. Na dziatanie oddziatu
chemioterapii, ktory powolalismy kilka lat temu z 700 tysigcy ztotych
otrzymalismy 110 tysiecy ztotych. Trzeba sobie jasno powiedzie¢, ze 6 na 7
potrzebujacych kobiet nie otrzyma cytostadyku. Nie otrzyma naleznej pomocy.
Prosz¢ poda¢ mi kryteria, ktorymi ja mam si¢ kierowa¢ nie dajac tym 6 — ciu
chorym kobietom uzupetniajacego, koniecznego leczenia.

Gdzie sa takie kryteria. Nie jest rzecza lekarza skazywanie na $mier¢ tych
6 — ciu kobiet, a ta jedna zostata wybrancem i1 otrzymala leczenie. Tak nie
mozna.

Koniecznym leczeniem w postaci cytostadykéw jest leczenie uzupetniajace w
postaci antyemetykéw - to sa Srodki przeciwwymiotne. Wigkszo$¢ z
chemioterapeutykow to bardzo silne srodki generujace potworne wymioty. Kto
tego nie widzial, nie doswiadczyt tego nie wie. Na dzien dzisiejszy sytuacja
wyglada tak, ze na 400 tysiecy ztotych, ktore klinika miata w zesztym roku, w
tym nie dostata ani ztotowki.

W tej kwestii nie jest tajemnica, ze najdrozsze cytostatyki kosztuja ok. 50
tysigcy ztotych na jedna kobietg. To byly procedury finansowane przez
ministerstwo. W wyniku przepychanki miedzy funduszem a ministerstwem,
ministerstwo nie zakupilo lekow 1 zepchnglo to na fundusz. Ale zapomniato
przydzieli¢ pieniadze. Fundusz zawarl ta hospitalizacje w hospitalizacjach ale
nie oszukujmy sig, 95% kosztow stanowi ten lek a nie przescieradlo i1 zupa,
ktére podaja chorej. Tylko lek, ktorego nie ma.

W wyniku zmiany sposobu finansowania zadluzony szpital ma wylozy¢
pieniadze na ten lek nie wiedzac w jakiej ilosci. Nikt nie wie, ile procedur
zostanie przyznanych szpitalowi, w jakiej ilosci mozna podac lek pacjentkom
oraz kiedy zostang zwrdcone pieniadze?

Prosze poda¢ mi szpital, ktory zaryzykuje kilkaset tysiecy ztotych bo by¢ moze
za kilak miesigcy kto$ co§ mu zwrdci. Te kobiety tego nie dostana a jak nie
dostana to prosz¢ powiedzie¢ cata prawdg. Niestety nie jest to dobra widomos¢.
W wyniku tak drastycznego obnizenia poziomu finansowania zeszyt zapisow w
izbie przyjec, dla kobiet ze zdiagnozowanym nowotworem ztosliwym pozwala
mi zapisa¢ taka kobiet¢ za 2 miesigce. Ja nie chcialbym by¢ w sytuacji
cztowieka, ktoremu zdiagnozowano nowotwor ztosliwy, badz co badz chorobg
$miertelna 1 pan doktor usmiechajac si¢ powie: ,,Dobrze, ja pania zapisze na
kwiecien”. Nie ma czlowieka, ktory potrafi powiedzie¢ uczciwie: ,,Prosze
pania, to nie ma zadnego znaczenia, ze my pania zoperujemy za 2 miesigce”.
Nie jest tez bez znaczenia, kiedy ta kobieta po leczeniu chirurgicznym otrzyma
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leczenie uzupetniajace. Jezeli kobieta ma dosta¢ radioterapi¢ po 2 miesiacach to
mozna jej w ogole nie dawac. Takie sa w tej chwili kolejki.

Prosz¢ Panstwa.

Ok. 250 kobiet zachoruje w tym wojewodztwie na $miertelna chorobg, na
nowotwor zlosliwy narzadu piciowego kobiecego. Gdyby te kobiety miaty
szczgscie 1 urodzity si¢ w kraju, w ktérym dostepnos$¢ do leczniczych procedur
jest inna, nielimitowana 60 moze 70 nie zmarloby w wyniku postawionego
rozpoznania. Taka jest prawda. Jedynym programem, nowotworem objetym
profilaktycznym badaniem raka szyjki macicy. Znakomitym badaniem jest
rozmaz cytologiczny. Niestety koszty rozmazu wlozono w koszt porady II
stopnia. Ta porada to 28 zlotych. Za to trzeba kobietg zbadac 1 zrobi¢ wymaz. W
tym miesci si¢ jeszcze np. morfologia i badanie elektrolitow. Prosze poda¢ mi
takiego ekonomistg, ktory to wyliczy i zmiesci si¢ w kosztach. Zaowocuje to
tym, ze lekarze nie bgda robili tych badan i na oko patrzac we wziernik beda
moéwili; ,,Pani jest zdrowa”. Nie ma na §wiecie takiego, ktory na oko potrafi
rozpozna¢ wczesne stadium raka szyjki macicy. Wyleczalnos¢ raka szyjki
macicy we wczesnych stadiach sigga 100%. W raku inwazyjnym I stopnia od 84
do 75% podczas gdy w II stadium wyleczalnos¢ jest tylko 30%.

Nalezy powiedzie¢ o cennej inicjatywie miasta, ktora zamieScita profilaktyke
raka szyjki 1 podjeta si¢ trudu sfinansowania badan w tej dziedzinie. Za to
nalezy si¢ podziekowanie. Niemniej gdy si¢ powiedziato A trzeba powiedzie¢ B.
W wyniku takiego programu nalezy spodziewaé si¢ kilkuset kobiet z
nieprawidlowym wynikiem. Taka jest istota prowadzenia badan. Jezeli je
ztapiemy 1 wytapiemy stany to gdzie one maja pdj$¢. Lekarze na szczeScie
przestrzegali stopni referencyjnosci. Byla taka poradnia konsultacyjna dla
miasta przy Klinice Ginekologii. Ze swoich naukowych programow zakupilismy
bardzo drogi sprzgt. W tym czasie kolezanke, ktora to urzadzila i za wlasne
pieniadze jezdzila na szkolenia, zwolniono. Gdyby ona nie chciata przychodzié¢
do pracy za darmo to ja mégtbym zamkna¢ na klucz ta poradnig.

W wyniku tej weryfikacji ok. 150 kobiet powinno trafi¢ do szpitala. Proszg mi
powiedzie¢ do ktorego? Na dzien dzisiejszy kolejka jest dwumiesigczna. Nie sa
to niestety dobre wiadomosci.

Dr. BOLESEAW JURGELEWICZ — Klinika Polionkologiczna -
odczytal wystgpienie.
Wystgpienie stanowi zalacznik nr S do niniejszego protokohu.

Pan Jan Tomasz - odczytal wystqpienie.
Wystgpienie stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokohu.
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DANUTA ADAMCZYK — WISNIEWSKA odczytala wystgpienie.

Wystgpienie stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokohu.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

Wiem, ze kwota, ktéra zostata wyasygnowana w projekcie druku 626 na szkoty
rodzenia w wysokosci 50 tysigcy zlotych jest niewielka. Te szkoly rodzenia to
jest caty system. Do tych szkot przystosowano specjalne oddziaty w szpitalach.
Brak tego ogniwa powoduje, ze system nie bedzie dobrze funkcjonowata. To nie
jest profilaktyka.

Na catym $wiecie te szkoty sq uznawane, dofinansowane. My jesteSmy jedynym
krajem, ktory tego nie robi.

Dr BARBARA PAWLOWSKA

Panie Przewodniczacy,

Szanowni Panstwo.

Przypadto mi w udziale przedstawienie sytuacji medycyny szkolnej. W 2004
roku zadzialy si¢ trzy rzeczy:

- obnizono ilo$¢ uczniéw przypadajacych na jedna pielegniarke szkolna,

- spadta stawka za jednego ucznia,

- zdj¢to stawke zagwarantowana na szczepienia uczniow.

W szkole realizowany jest program szczepien ochronnych. Szczepienia planuje
pielegniarka ale do wykonania zaprasza lekarza, ktéry musi zakwalifikowaé
ucznia do szczepienia. Dzigki temu systemowi 96 — 98% ucznidw jest
prawidlowo wszczepionych. Jest to bardzo duzy procent, gwarantujacy
bezpieczenstwo epidemiologiczne naszego kraju. Na ten rok stawka
przeznaczona na badanie ucznia przed szczepieniem zostata zlikwidowana.
Powoduje to zalamanie sytuacji finansowej pielegniarek szkolnych 1 stawia je w
dramatycznej sytuacji finansowej. Gdyby nie fakt, ze moga realizowac
programy profilaktyczne oglaszane przez miasto to przypuszczam, ze ta opieka
mogtaby znalez¢ si¢ w duzo gorszym stanie.

Chciatam podzigkowaé panstwu za oglaszanie tych programéw, za mozliwo$¢
wystartowania w nich pielegniarek szkolnych, ktore w gabinetach profilaktyki
medycznej bgda realizowaty ogtoszone przez panstwa zadania.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

Stanowisko komisji jest wiernym odzwierciedleniem apelu, ktory komisja
sformutowata do negocjacji 1 przyjecia przez radg.

Uwazamy, ze stala si¢ rzecz niedobra -oddzielenie od POZ- u likwidacja
interdyscyplinarnego zespolu ambulatoryjnego. Nikt nie przekona mnie, ze
wydzielenie specjalistow 1 odrebne zasady kontraktowania sa tansze 1 lepsze.
Nieprawda.
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W POZ — ach nie bylo kolejek natomiast w stawce kapitacyjnej zastrzezona byta
rezerwa z przeznaczeniem na leczenie przez specjalistow. Byla to kwota 15%
ale od inwencji POZ — u zalezato ile w ramach tych 15% zostanie udzielonych
porad specjalistycznych.

Prosz¢ Panstwa.

Stawka kapitacyjna wynosi 4,83 zl 1 obejmuje ludzi od 7 do 65 roku zycia. Do
tej pory dzieci od 0 do 18 roku zycia objete byly wigksza stawka. W tej stawce
zawiera si¢ 10% diagnostyki. Proszg sobie wyobrazi¢ jakie badania mozna
wykona¢ za 10% tej stawki. WyobraZcie sobie jakie leczenie moze zaoferowac
lekarz za 90% tej stawki.

Zlikwidowano zespo6t interdyscyplinarny. W skiad tego zespotu wchodzit:

- laryngolog,

- neurolog,

- ortopeda,

- pulmonolog,

- reumatolog,

- kardiolog,

- chirurg,

- urolog.

Teraz tego nie ma. Sa skierowania do specjalistow, ktére sa punktowane i
limitowane. Nie kazde badanie diagnostyczne moze zleci¢ lekarz pierwszej
opieki.

Prosze¢ Panstwa.

Dramatycznie nie dofinansowanie POZ — u odbije si¢ bezposrednio na
pacjencie. Na dzien dzisiejszy jedynym miejscem gdzie pacjent moze uzyskaé
kompleksowa opieke¢ medyczna jest izba przyje¢ w szpitalach. Szpitale
uczestniczace w posiedzeniach komisji wotalty o wigcej pienigdzy, ale nie dla
siebie tylko dla POZ — u. Ta sama usluga wykonana w szpitalu jest czterokrotnie
drozsza. To spowoduje finansowa zapas¢ szpitali. One wotaja o wigksza stawke
dla POZ —u.

Wreszcie bulwersujaca decyzja o niepodpisaniu kontraktu z Poliklinika
Onkologiczna. Czy panstwo dadza wiarg, ze pare tygodni temu, tu na tej sali
wojewoda wreczyt lekarzom z Polikliniki medale za wybitne osiagnigcia w
dziedzinie onkologii i1 dziatania na rzecz pacjentow by par¢ tygodni péznej NFZ
powiedzial, Ze oni sa nierzetelni 1 nie jest mozliwe zawarcie chocby czgsci
kontraktow.

Sadz¢ wysoka rado, ze po tych wyjasnieniach 1 wystuchaniu opinii
przedstawicieli r6znych $srodowisk lekarskich i1 pielegniarskich przyjecie apelu
skierowanego do prezesa NFZ w ksztalcie zaproponowanym przez KSSiOZ jest
ze wszech miar zasadne i1 usprawiedliwione. Ten apel jest tak jakby w
pierwszym czytaniu wigc moga panstwo nanosi¢ poprawki i uzupetnienia.
Chetnie ich wystucham 1 si¢ do nich ustosunkuje. Sadzg, ze po zakonczeniu
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dyskusji pani doktor Barbara Kawinska bedzie chciata ustosunkowac sig do tych
wszystkich argumentéw i zastrzezen, ktére padlty pod adresem NFZ.

Zapraszam panstwa do debaty, moga panstwo zadawac zaproszonym, gosciom
pytania.

Radna - MARIA MALKOWSKA

Cieszy mnie bardzo poniewaz przedstawiciele stuzby zdrowia przedstawili nam
tragiczny obraz niesprawnego systemu, ktory funkcjonuje w Polsce. Wiasciwie
nie potrzebujemy eutanazji bo ona juz zaistniala. Wydaje mi sig, ze jest to
system chory, niesprawdzony i1 ustawodawca powinien podja¢ decyzje o zmianie
catego systemu.

My jako obywatele powinnismy ptaci¢ za stuzbg zdrowia, lekarz wystawia nam
rachunek a my ubezpieczamy si¢ i ubezpieczalnia zwraca nam pieniadze. Stuzba
zdrowia powinna by¢ prywatna. Jezeli panstwa nie sta¢ na zwrot 100%
ubezpieczenia to powinien nam zwraca¢ 80%. Wigkszos$¢ biednych ludzi 1 tak
nie korzysta ze sluzby zdrowia 1 musza umiera¢ a ci ktorzy maja pieniadze i
ptaca sktadki to 1 tak musza ptaci¢ za stuzbe zdrowia. To jest chore. To musi by¢
zmienione.

radny - TOMASZ SOWINSKI

Chciatbym zwréci¢ uwage na apel, ktory mamy przyjac. Nie wiem czy jest to
mozliwe 1 na czasie ale wydaje mi si¢ on nie do konca wilasciwy. Przede
wszystkim jest po prostu przegadany. Tak naprawde wystarczyloby aby apel
miat po prostu pierwszy 1 ostatni akapit. Lamatbym si¢ ewentualnie nad jednym
zadaniem z przedostatniego akapitu, w ktorym wyrazamy protest przeciwko
zerwaniu umowy z Poliklinika Onkologiczna bo tu méwimy o zyciu ludzkim.
To jest dodatkowa rzecz. Cala pozostata cze$¢ apelu jest rzecza, ktéra moze
znalez¢ si¢ w uzasadnieniu, komentarzu. Ona w takim akcie nie powinna si¢
znajdowac¢ tym bardziej, ze méwimy o wybranych rzeczach a nie o wszystkim.
Z samej dyskusji wynika, ze tych problemow jest znacznie wigce;.

Mialbym prosbe na przysztos¢ aby uzupehnic ta teczuszke. 30% tej teczuszki to
stomatologia. Pierwszy szef Kasy Chorych to stomatolog wigc przynajmniej
jedna rzecz byla dobrze wyceniona. Pozostale ustugi leza odtogiem. Nie bede
nawet ich nazywal.

Bardzo podoba mi si¢ glos pani Marii Matkowskiej. Rzeczywiscie z kasy
samorzadowej zdecentralizowanej zrobiliSmy kas¢ rzadowa 1 zdekoncentrowana
ale de facto jest monolitem. Jest to recznie sterowany twoér, w ktorym
ustawodawca byt tak zarozumiaty, ze uwazal, ze jest nieomylny i stworzyt jakby
doskonate prawo. W zwiazku z czym sam fundusz stoi czgsto przed problemem,
ze z rzeczami, z ktorymi si¢ w pelni zgadza nie jest w stanie nic zrobi¢ bo mu na
to ustawa nie pozwala. Nikt nie wymyslit wentylow bezpieczenstwa w tejze
ustawie.
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Apel o to aby ja zmieni€ jest oczywisty bo jest ona sprzeczna z konstytucja. Ja
nie chce tutaj mowi¢ o walkach politycznych o tym, ze Kasy Chorych sa lepsze
czy gorsze. Trzeba bylo poprawia¢ a nie zmienia¢ caly system, ktory juz
funkcjonowat kilka lat. Chyba nie jest to miejsce na dyskusjee

Trzeba sobie powiedzie¢, ze od 1 stycznia przysztego roku najprawdopodobniej
bedziemy mieli nowe prawo. Zgodnie z wyrokiem trybunatu sejm bedzie musiat
co najmniej znowelizowaé. Z zapowiedzi wynika, ze bedzie to nowa ustawa
badz caly pakiet ustaw, ktory catkowicie zmieni system stuzby zdrowia w
Polsce.

Juz si¢ na to boje. W Gdansku podmioty sa traktowane tak jakby byly w koncie.
Maja podany projekt uchwaly i moga go podpisa¢ lub nie. Dyrektor ZOZ — u
jedzie do funduszu i taskawie pozwala mu si¢ podpisa¢ kontrakt. Tak wygladaja
negocjacje w 90% przypadkow. Jezeli nie ma strajkéw 1 szefowie nie dogadaja
si¢ poza podziatam to po prostu nie ma z nimi rozméw. Probuje si¢ rozgrywac
to w sposob bardzo brutalny. Jest to Zzenujace 1 to jest kompletna fikcja. Potem
mowi sig, ze oni robig dtugi, a kontrakt podpisali tylko po to aby ZOZ lub
szpital nie upadt. Ten rok jest rokiem, w ktorym wigkszo$¢ powiedziala nie. Nie
moga oni bra¢ odpowiedzialnosci za dyktat funduszu. Taka jest po prostu
prawda. Z tym funduszem daleko nie zajedziemy.

Prawda jest 1 to, ze w uktadzie podziatow §wiadczen 1 oplaty za te Swiadczenia
znaczna czeS¢ specjalistki to pieniadze, ktore pierwotnie brato na siebie
panstwo. Krotko mowiac srodki przeznaczone na podstawowa dziatalno$¢ w
réznych zakresach zmniejszyly si¢. Musza one obsluzy¢ znaczng czg$¢ bardzo
drogiej specjalistki, ktora byla finansowana centralnie. Niezaleznie od
wysokos$ci sktadki znacznie wigcej kosztuje fundusz sfinansowanie tego typu
Swiadczen.

Przerazajacy jest sposob przydzielania punktéw. Jezeli w ciagu jednego okresu
kontraktowego specjalista najpierw daje si¢ 30% mniej w stosunku do
poprzedniego roku, a kiedy juz sa gotowi to podpisa¢ - na 3 dni przed
podpisaniem obcina si¢ jeszcze o 20% to ja si¢ pytam, gdzie tu jest pacjent?
Gdzie tu jest logika? To jest dopasowywanie pieni¢gdzy do tego co mozna
wpisa¢ kontrakt. Nie ma tu w ogole rozmyshu 1 zamyshu na temat cen. Liczytem
niektore specjalistyczne zabiegi. Podawano mi ceny energii, amortyzacji itp. 1
proponowane punkty sa ponizej kosztow. Chyba, ze bierzemy pod uwage tylko
koszty bezposrednie bez ustugi, amortyzacji itd. to dotyczy takze naszych
POZ —6w. JesteSmy za to odpowiedzialni. Miasto ksztattuje polityke na tym
poziomie. Musimy si¢ za nimi uja¢ bo oni sa stawiani pod §ciang jeszcze
bardziej niz szpitale. Przed tymi fundusz ma jeszcze troche respektu. POZ —y sa
traktowane jak piate koto u wozu. Wiele ustug jest w szpitalach poniewaz nie
mozna ich uzyska¢ w POZ — ach. Mozna byloby je uzyska¢ znacznie taniej
gdyby inaczej na to spojrze¢. Poza 50% srodkow wprowadza si¢ jeszcze, ze
lekarz moze przyjac dziesigciu pacjentow dziennie. Przeciez on nie zarobi nawet
na podatek 1 sktadk¢. Za chwilg lekarz zacznie zarabia¢ mniej niz technicy i1
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sredni personel. W niektorych przypadkach to zaczyna przypominaé absurd.
Jesli na to patrzymy to trzeba powiedzie¢, ze nie wynika to z zadnych norm
zdrowotnych. To po prostu, co roku jest wrzucane jako nowinki, biata ksigga a
dyrektorzy POZ — 6w stawiani sa pod Sciana.

Nie jest wyjsciem to, ze pacjent bedzie ptacil. To jest wpuszczenie si¢ niestety w
ciemny tunel, bedzie to skutkowal tym, ze z roku na rok bedzie si¢ te oplaty na
wejsciu do przychodni podwyzszaé. Bedzie si¢ brutalnie korzysta¢ na tym, ze
pacjenci musza placi¢. Nie po to w Polsce istnieje system ubezpieczen
spotecznych, zeby rownolegle przewidywal on optate. Trzeba w koncu, po tylu
latach wprowadzi¢ koszyk podstawowy, ktorego nikt tak naprawde nie odwazyt
si¢ wprowadzi¢. Trzeba powiedzie¢, ze jest to podstawowy koszyk ustug i
koniec. Pomijam juz co$ takiego jak to, Zze sa pacjenci, ktorzy ptaca sktadki ale
sa zdrowi lub lecza si¢ prywatnie. W zwiazku z czym nie korzystaja w ogole ze
srodkéw NFZ. W krajach, ktére prowadza taki system jest zwyczaj, ze jesli kto$
nie korzysta, nie choruje to jest proszony przez fundusz o to aby mozna mu bylto
wykona¢ podstawowe, profilaktyczne badania. To tez jest w interesie funduszu.
Takich przyktaddow mozna podac wiele.

Samorzad, ktory ma obowiazek troszczenia si¢ o swoich mieszkancéw ale robi
to za kogos$. Apeluje 1 goraco popieram apel ale prosz¢ aby miat on mocniejszy
wydzwigk 1 aby go skroci¢. Aby on byt mocniejszy, aby méwit o hastach. Potem
bedziemy tlumaczy¢ posrednie, szczegdlowe rzeczy. Mysle, ze warto byloby
zatozy¢ sobie, ze bedziemy migli debate na temat nowego systemu moze nawet
przed jego wejéciem w zycie. Zeby przedyskutowaé czy na tym nie stracimy
jeszcze bardzie;j.

Radna — ZOFIA GOSZ

Powiedziano juz prawie wszystko. Ja chce zwrdci¢ uwage na inne elementy.
Ustawa o samorzadzie gminnym mowi jednoznacznie, ze do zadan wlasnych
gminy nalezy ochrona zdrowia. Co rozumie si¢ po pojgciem ochrony zdrowa,
réznie mowia rozni. W zwiazku z tym jezeli gmina nie mogta by¢ uczestnikiem
zawierania kontraktow 1 ilosci przyznawanych punktow to czy my mozemy
wypehiaé¢ zadanie ochrony zdrowia? To jest zadanie bezdyskusyjne.

Szpitale dogaduja si¢ 1 my mamy ujaé si¢ za leczeniem ambulatoryjnym.
A moze powinnismy uj$¢ si¢ za tym wczesniej, przed zawieraniem kontraktow?
Ja o to pytatam, a prezydent byl uprzejmy powiedzie¢ na komisji, ze gmina nie
mogta by¢ nawet obserwatorem.

Prosze nas zwolni¢. Niech NFZ zwolni gming jezeli jest taki uktad jak byt
przedstawiony. Zadanie zostato, wptywu nie mamy a to co przedstawiono tutaj
brzmi tak jak napisato dziecko w konkursie antynikotynowym: ,,Papieros to inny
sposob zabijania”. Ja bym powiedziala, ze te zawarte kontrakty, w niektorych
aspektach to po prostu inny sposob zabijania. My dajemy pieniadze na zbadanie
kobiet 1 megzczyzn ale gdzie oni pojda. W tej chwili, jak to przedstawiono, tak to
jest. Czy tak to powinno by¢? Czy gmina ma co$ do powiedzenia?
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Mowimy o réznego rodzaju chorobach. Ja powiem o ludnosci. Jak, w jaki
sposob zostalo zabezpieczone leczenie bezdomnych? Czy oni sa w kontraktach?
Czy ktos$ ich policzyl? W jaki sposob zostalo zabezpieczone leczenie mtodziezy,
ktora ma juz 18 lat ale nie uczy si¢ 1 nie pracuje?

To wszystko NFZ przewidywal w zalozeniach. Kto to policzyl, zatozyl?
Mowimy o jednostkach chorobowych ale do tego sa jeszcze ludzie. Nie zgodze
si¢ tutaj z oswiadczeniem pani Malkowskiej 1 poparciem pana Sowinskiego, ze
stuzba zdrowia powinna by¢ prywatna. Na calym S$wiecie stuzba zdrowia
podzielona jest na publiczna 1 prywatna. Wtadza publiczna jaka jest samorzad
ma obowiazek zapewnienia ochrony zdrowia. Musza by¢ zaktady i placowki
publiczne.

Przewaznie, na calym $wiecie jest tak, ze lecznictwo zamknigte, ogodlne jest
panstwowe, publiczne, a kliniki specjalistyczne w ramach lecznictwa
zamknigtego sa  prywatne. Lecznictwo ambulatoryjne moze by¢
sprywatyzowane. To sa pytania. Mysle, ze nie mozemy czeka¢ az bedzie nowy
przepis. Uwazam, ze ten apel jest sformulowany bardzo celnie 1 prostymi
stowami. Nie chodzi o ogdlniki. Ogoélniki styszymy w sejmie 1 gdzie indziej. Tu
chodzi wprost o wskazanie. Nie chcemy pisa¢ o wszystkim. Zwracamy uwage
na najwazniejsze problemy, ktére najbardziej zagrazaja naszym mieszkancom.
Mysle, e powinnismy, mozemy i1 powinniSmy przyja¢ apel. Jesli nie mozemy
by¢ obserwatorami w negocjacjach, nie mamy innej formy oddziatywania, nie
bylismy wilaczeni do komitetu sterujacego to nam zostaje tylko to.

Prosze¢ Panstwa.

Poliklinika to swoista kara. Pobierali pewne optaty, o ktorych czytatam w prasie,
ze byly uzgodnione. Teraz ci, ktorzy uzgadniali moéwia, Zze z nimi nie
uzgodniono. To jest poza procedurami. To jest tak, ze zbites szybeg i chociaz to
jest mata szkoda to bedziesz wyrzucony ze szkoty. To jest cztowiek. To nie jest
krzesto, przedmiot ani szafa. Ten czlowiek musi by¢ chroniony 1 musimy
dotozy¢ wszystko.

Jesli jakis radny chciatby dodac jeszcze co$ bardzo waznego to na pewno tak.
Uwazam, ze ten apel na dzisiejsza chwilg jest konieczny 1 dostateczny.

BARBARA KAWINSKA

Chcialam powiedzie¢ taka rzecz. Jezeli chodzi o negocjacje podmiotow to
zespoOt negocjacyjny sklada si¢ z ludzi ktérzy pracuja w danym podmiocie.
Oczywiste moga by¢ tzw. obserwatorzy, ktoérzy nie biora udzialu w
negocjacjach. Tak si¢ zdarzyto w przypadku paru powiatéw gdzie starostowie
przyjechali na negocjacje. Oni mogli przystuchiwa¢ si¢ jak negocjacje
wygladaty. Nie sadzg¢ aby byty jakiekolwiek przeszkody w przysztosci aby
miasto wyznaczyto swoich przedstawicieli, ktorzy byliby obserwatorami w
negocjacjach.

Notowatam sobie pytania. Jesli na jakie§ nie odpowiem to prosz¢ pytaé. Pan
Dudziak mowit o kontraktach 1 o obnizaniu pieniedzy. AM czy ACK otrzymata
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kontrakt praktycznie taki jak w zeszlym roku. Jest nieprawda, ze z tego
kontraktu musza optaci¢ SOR. To jest absolutnie pomylenie poje¢. SOR byt
oddzielnie kontraktowana procedura. Jest nieprawda, ze z tych pienigdzy jakie
kontraktowali na oddzialty zabiegowe 1 zachowawcze musza optacic
chemioterapig 1 radioterapig. To byly zupehie inne konkursy.

Dziwie sig, ze jest taki klopot w szpitalu na Klinicznej. Faktem jest, ze co jakis$
czas na gming spadaja rzeczy do wykonania bez srodkow na wykonanie tego.
Doktadnie tak stato si¢ w tym roku. Fundusz nie otrzymat pieniedzy na szpitalne
oddzialy ratunkowe mimo, Ze ustawa wyraznie mowi, ze ratownictwo
pokrywane jest przez panstwo. Nigdzie na $wiecie ratownictwa nie optaca zaden
ubezpieczyciel. To jest najdrozszy fragment medycyny. Na to ida najdrozsze
procedury. Nie dostaliSmy na to pienigdzy. Tak jak nie dostaliSmy pieni¢dzy na
niektére programy onkologiczne, ktore do tej pory byly placone przez
ministerstwo. One po prostu spadly do funduszu jako zadanie zlecone bez
dodatkowych finansow.

W najblizszym dniach na stronie internetowej NFZ maja si¢ pokaza¢ programy
profilaktyczne. Bedzie ich 5. Nie wiemy jeszcze jakie beda to Srodki. Jezeli
chodzi o szkoty rodzenia to absolutnie jesteSmy za. Powinny by¢ one
utrzymane. Walczymy o to w centrali. Ostatnio dyrektor Bartoszewska byta na
spotkaniu dyrektorow medycznych 1 absolutnie stoimy na stanowisku, ze szkoty
rodzenia powinny by¢ utrzymane. Podobnie jak szczepienia 1 medycyna
szkolna, ktora mimo wszystko jest naszym oczkiem. My tez byliSmy w
absolutnej mniejszosci jezeli chodzi o Polske z tak dobrze prowadzona
medycyna szkolna. Dlatego liczymy na dodatkowe $rodki 1 na to, ze
wspomozemy pielegniarki szkolne i beda mogly one szczepi¢ uczniow w szkole.
Pan radny Sowinski pytal co dzieje si¢ z pienigdzmi jak kto$ jest zdrowy.
Ustawa moéwi o tym wyraznie. Jest tak zwana demokratyczna wspdiptatnose.
Kazdy z nas umie liczy¢ 1 wie co to jest 4.80 zt. i1 ile mozemy za to kupic.
Zdajemy sobie sprawg, ze pacjent przychodzacy do lekarza ze zwyklym
zapaleniem oskrzeli kosztuje duzo wigcej. Pieniadze zdrowego pacjenta
uzupetniaja pieniadze przeznaczone na leczenie pacjentow przewlekle chorych.
Czy to jest dobrze? Nie mnie si¢ wypowiada¢. Mysle, ze generalnie jesteSmy
narodem, ktory generalnie nie dba o wtasne zdrowie.

Prosz¢ Panstwa.

Proszg popatrze¢ na swoich bliskich znajomych. Czy kto§ nim nie zachoruje
zastanowi si¢ czy nie warto poj$¢ do lekarza? No chyba, ze zaktad pracy go
wyrzuci 1 bedzie trzeba zrobi¢ okresowe badania. Sa kraje, w ktorych pacjent
jezeli nie zglosi si¢ na badania profilaktyczne jest obarczany kosztami leczenia
jesli w pozniejszym okresie zachoruje. Moze warto o tym pomys$le¢. Moze
warto wprowadzi¢ taki zapis. Moze warto raz na rok p6j$¢ do doktora, pokazac
si¢ aby mozna bylo dba¢ o zdrowie spoteczenstwa. Mysle, Ze to jest juz dla tych
ktorzy beda majstrowac przy nastgpnej ustawie.
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Kto ptaci za bezdomnych? Nie wiemy aby do dzisiaj co$ si¢ zmienito. Do tej
pory ptacit MOPS. O tym trzeba méwi¢ w dwuch aspektach. Jezeli bezdomny
trafia do szpitala, jest tam tzw. pracownik socjalny, ktory powinien jak
najszybciej powiadomi¢ MOPS. W tym momencie uruchamiane sa procedury
ubezpieczenia takiego pacjenta. Nie ma problemu. Za takiego pacjenta dostaje
si¢ pieniadze. Gorzej jest jak pacjent bezdomny trafia do POZ. Te pieniadze
faktycznie gdzie§ umykaja. Ani ustawodawca ani nikt inny zadnych przepiséw
nie wymyslit.

Teraz rzecz, na ktéra panstwo bardzo czekacie. Zastanawiatam si¢ czy w ogole
to podnosi¢. Chodzi o Poliklinike. Mimo wszystko mysle panie doktorze, ze nie
bedziemy tutaj pra brudow — bo nie na tym to polega. Tak jak panu mowitam
trzeba napisa¢ do naszego szefa i by¢ moze znajda si¢ pieniadze, moze beda
jakies renegocjacje i1 co$ si¢ zadzieje. Niemniej jednak byly jakie§ przyczynki z
powodu ktérych fundusz nie podpisal umowy. Pan doktor o tym wie i mysle, ze
nie ma potrzeby abym musiala o to porusza¢ na forum publicznym.

Radny — TOMASZ SOWINSKI

Chciatem sprostowac. Ja nie twierdzg, ze cala stuzba zdrowia ma by¢ prywatna.
Mowig, ze zgadzam si¢ z pewna linia myslenia pani Marii Malkowskie;j.
Znacznie wigcej powinno tu by¢ ubezpieczyciela, rachunku, ktory jest poza
administracja.

Pani bardzo sprytnie to przerzucita. Ja si¢ nie pytam gdzie sa te pieniadze od
ludzi zdrowych. Ja to wiem. Na tym polega solidaryzm spoteczny. Bedac rownie
sprytnym mogtbym powiedzie¢, ze w duzym stopniu sa tez marnowane np.
przez administracje NFZ. To juz jest zupelnie inna historia.

Ja mowitem o czyms$ zupetnie innym. Jesli kto$ latami nie choruje i nie korzysta
z lekarzy i1 $rodkow NFZ to powinno by¢ przewidziane to, ze sam fundusz
powinien by¢ zainteresowany aby raz na 2 lata wzywac go aby zrobi¢ mu
badania np. rentgen, morfologie, a w przypadku kobiet mammografie. Uwazam,
ze to jest standard, ktory powinien by¢ 1 do ktérego powinien dazy¢ fundusz.

BARBARA KAWINSKA

Ja si¢ z panem zgadzam. Trzeba opracowaé program profilaktyki
wykorzystywania pieniedzy przez ludzi nie chorujacych. Mysle, ze bedzie to
nastgpny krok. Na razie jest juz wystarczajaco duzo zawirowan.

Chciatam odbi¢ piteczkg¢. Administracja funduszu nie korzysta z tych pana
zdrowych pieniedzy bo one ida na POZ, w ktorym pan jest zaoptowany.

Radna — MONIKA TOMASZEWSKA

Pani Doktor.

Chciatabym uzyskac taka jasna 1 klarowna odpowiedz. Toniemy w potoku stow,
ogolnikow, a tutaj rozgrywaja si¢ bardzo konkretne rzeczy. Czy istnieje
mozliwos¢, czy jest luz decyzyjny co do renegocjacji kontraktow?
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Wspomniata pani, z jezeli POZ — y w dalszym ciagu beda chciaty utrzymac
zespot specjalistow to moga to zrobi¢ z dodatkowym zagwarantowaniem
srodkéow. Czy w przypadku onkologii. Polikliniki istnieje mozliwos¢
zwigkszenia tego kontraktu, a w drugim przypadku nawiazania kontraktu?
Chciatabym aby ta odpowiedz byla jasna 1 klarowna. Tak albo nie.

TADEUSZ PODCZARSKI

Prosze Panstwa.

Faktycznie system si¢ rozsypat i to bylo do przewodzenia. Rozsypat si¢ i
rozsypuje na naszych oczach dlatego, ze niszczony jest fundament.
Fundamentem jest podstawowa opiecka zdrowotna. W momencie gdy w
podstawowej opiece zwrotnej temu lekarzowi, ktéry mial by¢ odpowiedzialny
za zdrowie swojego podopiecznego zostaty bardzo ograniczone kompetencje.
Ten lekarz, przy tym zakresie badan dodatkowych powinien w zasadzie
kierowa¢ do specjalistow. To si¢ w tej chwili dzieje. Specjalici maja bardzo
ograniczone kontrakty.

Na ostatniej sesji, czy przed sesja pan dyrektor Wojciechowski przekazat bardzo
ciekawa informacje o zaplanowanych srodkach i ile zakontraktowano. W dzialce
dotyczacej ambulatoryjnej specjalistyki  jest jeszcze duza rezerwa
niewykorzystanych $rodkow. Wydaje mi sig, ze bylby to apel aby jak
najszybciej rozpoczaé procedure¢ rokowania aby przynajmniej zlikwidowac te
olbrzymie kolejki, ktéore sa w poradniach specjalistycznych. To zacznie
udraznia¢ system.

Ja taka mozliwos¢ widze. Wydaje mi sig, ze tu trzeba goraco apelowac aby
rokowania rozpoczely si¢ jak najszybciej. To jest niebagatelna kwota.

Kolejna sprawa dotyczy wystapienia doktora Dudziaka. My tez bedziemy
interweniowa¢ w funduszu. Nie akceptujemy aby dyrektorzy podzielili
pieniadze z globalnego budzetu na oddziaty. Jezeli te pieniadze sa takie same a
dyrektor podzielit je tak, ze np. na onkologi¢ jest mniej to nie ma prawa on
wziag¢ odpowiedzialnosci za zakontraktowanie. Odpowiedzialnos¢ za
kontraktowanie bierze tylko 1 wylacznie platnik. Tak stanowi prawo 1 wydaje
si¢, ze co$ zostalo zrobione nie tak. To trzeba szybko uregulowaé. Sama
procedura zaktadata, ze trzeba sktada¢ oferty na poszczegdlne oddziaty. To jest
migdzy innymi nasz klopot. Dyrektor mogt dzieli¢ tak jak uwazal i np. na
dermatologi¢ dal wigcej niz na onkologie. Nie dyrektor odpowiada tylko ptatnik
1 do tego tematu bedzie trzeba jeszcze wrocic.

Prosz¢ Panstwa.

SOR — y tez sa pewnego rodzaju niewypatem. SOR — y mialy by¢
kontraktowane w ten sposdb, ze jest czuwanie, ktore kosztuje. Udzielone
Swiadczenie to dodatkowe finansowanie. W szpitalach jest dzienny ryczatt i one
juz na tym etapie doplacaja do tego interesu biorac pod uwage, ze nie ma juz
ambulatoridw zabiegowych.
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BOLESLAW JURGIELEWICZ — Dyrektor Polikliniki Onkologicznej
Chciatbym zweryfikowa¢ odpowiedz pani doktér Kawinskiej. Stworzyta bardzo
niesympatyczna atmosfer¢ mowiac, ze ja wiem dlaczego z Poliklinika nie
zostata podpisana umowa. Jeszcze raz powtarzam. Wyjasnitem to bardzo
doktadnie. Za zgoda 1 z podpowiedza pana dyrektora Wojciechowskiego
powtarzam, ze podpowiedzial on zeby przyjaé 6 tysiecy pacjentow, z ktérymi
nie podpisano umowy 1 aby kasowac¢ ich po 10 zt. to jest jedyny powod, ktory w
tej chwili powoduje, ze nie mamy podpisanej umowy.

Pan dyrektor Wojciechowski wyliczal przy mnie, ze jezeli przyjmiemy 6 tysigcy
pacjentdw to bedziemy mie¢ 240 tysiecy, ktore zaoszczedzi fundusz. Stwierdzit,
ze jesteSmy prywatna firma i mamy prawo pobiera¢ oplaty administracyjne na,
jak to okreslit ,,farbe do plota”. Teraz to wszystko zostato skierowane przeciwko
nam.

W zeszlym roku nie doptacili za 6 tysigcy pacjentow. Nie wiem gdzie ma si¢
uda¢ zarejestrowanych juz w tym roku 12 tysigcy pacjentow.

Pani Doktor.

Bardzo prosze wyjasni¢ jesli jeszcze oprocz tych powoddéw ma pani jakie$
watpliwosci, ktore uwaza pani, ze nasz Poliklinika popehita.

Radny - TOMASZ SOWINSKI

Myslatem, ze bedziemy rzetelnie rozmawiac a nie jakie$ piteczki sobie odbijac z
doza mniejszej lub wigkszej ztosliwosci. Mowiac o administracji mowitem, ze
to ona wymyslita 4,83 a nie 6, 7 czy 10 ztotych. To jest po prostu podziat tych
pieni¢dzy co sa.

Jesli pytatem o ludzi zdrowych. To prosz¢ nie mowié, ze sa za to utrzymywane
POZ — y. One sa utrzymywane za te 4,83, ktore ida do lekarza ogdlnego. A
gdzie jest kilkaset ztotych, z ktorych nie korzystam? Ja si¢ o te pieniadze pytam
bo za nie mozna zrobi¢ wszechstronne badania podstawowe, raz do roku 1
jeszcze duzo by z nich zostato.

To byl tylko wtrent. Tu akurat miata pani racjg, ze tak powinno by¢, ze ta
profilaktyka powinna by¢ rozwinigta ale nie jest. Kto to powinien zrobi¢ jak nie
NFZ? Ja czulem si¢ troche jak w przedsionku do negocjacji styszac zwlaszcza
sposob odpowiedzi.

Tak na marginesie to mysle, ze apel trzeba uzupetni¢ zwtaszcza o jedno zdanie.
,(Gdanszczaninie jesli chcesz chorowa¢ to badz po prostu zdrowy, oszczedz
trudu sobie 1 NFZ”.

Radny — JERZY ADAMSKI

Mam przewrotne pytanie do pani doktor Kawinskiej. Dlaczego pani jest mnie;j
za wigcej? Czy w funduszu jest cztowiek, ktory potrafi na to odpowiedziec?
Sktadki wzrosty, pienigdzy do podzialu w ramach kontraktow jest mniej. Tego
nie rozumiem i nikt nie potrafi na to odpowiedzie¢. Cos$ tu jest nie tak.
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BARBARA KAWINSKA

Chciatam przeprosi¢ jezeli nie tak si¢ odezwatam. Bardzo przepraszam. Mysle,
ze zle miat pan odczucie jezeli chodzi o negocjacje. Dyrektorzy szpitali raczej
si¢ na mnie nie skarzyli takze myslg, ze moze to nie to.

Prosz¢ Panstwa.

Nic nie wiem o dodatkowych pieniadzach, ktére nam zostaty z ambulatoryjne;
opieki specjalistycznej. Trwaja jeszcze rokowania, sa biale plamy na terenie
wojewodztwa. Tam musza by¢ przeprowadzone rokowania w pierwszym
rzedzie. Na pewno te pieniadze nie be¢da ukryte. Za par¢ dni beda kontrakty,
wszystko bedzie w internecie.

Jesli chodzi o dyrektorow 1 Srodki ktore dziela to przeciez dyrektorzy do
konkursow ofert sktadali 1lo$¢ punktow oraz kwote za punkt na danym oddziale.
To juz bylo do konkursu. Potem w momencie kiedy dostali kontrakt byta
kwestia przypasowania tego jak bgda tym zarzadza¢. My nie wprowadzamy
radykalnych zmian.

Pan dyrektor mowit, Ze to jest ryczalt za czuwanie. Mozna to tak nazwac ale to
sa ogromne pieniadze. W skali wojewoddztwa to jest 8 miliondw. Jest to 5
wybranych oddziatow. Inne izby przyje¢ rowniez czuwaja za duzo mniejsze
pieniadze od 100 zt do 1,5 tysiaca za dobe. Natomiast SOR — y od 3,5 do 8
tysiecy za dobg. Taka jest roznica.

Na SOR wykonuje si¢ wszystkie procedury. Pacjent lezy do 72 godzin 1 albo jest
wypisywany albo przenoszony na oddziat.

Panie Dyrektorze.

Ja nie moge teraz osobiscie odpowiada¢ za stowa mojego dyrektora. Nie jestem
do tego upowazniona. Nic mi nie mowit, nic nie przekazywat. Dlatego nie
chcialam pana urazi¢ ale uwazam, Ze ta rozmowa powinna dalej toczy¢ sig
pomigdzy panem a dyrektorem. Ja nie czuje si¢ kompetentna.

Moge panstwu obiecac, ze kontrakt zostanie podpisany. A moj dyrektor powie,
np. ze nie rozmawial w ogole z doktorem Jurgielewiczem. Ja przy tym nie
bytam i1 nie mam dokumentoéw, ktére moglyby to poswiadczy¢. Dlatego
powiedzialam, ze bedzie lepiej jesli chodzi o podpisanie kontraktu.

Na co idzie reszta skladki? Wszystkiego nie wymieni¢ ale oprécz POZ — ow,
utrzymania szpitali, placowek  rehabilitacyjnych, opieki ambulatoryjne;j,
podmiotéw psychiatrycznych sa jeszcze uzdrowiska. Czy to jest cata sktadka?
Nie umiem powiedzie¢. Nie rozliczalam tego. Czgsto zastanawiam si¢ tez, gdzie
sa moje pieniadze. Jestem tak samo obywatelem tego kraju jak panstwo.

Jezeli chodzi o to o co pan zapytal, ze wszyscy mowia, ze jest wigcej, a jest
mniej to nasz oddziata dostat wigcej pieniedzy. To byly pieniadze, ktore byty
podzielone. Moze opiszg efekt na przykladzie szpitali bo najbardziej sig
orientuje¢ 1 moge powiedzie¢ najdoktadnie;.

Na szpitale dostalismy bez mata 22 mln wigcej. Rados¢ byla ogromna bo
wydawalo nam sig, ze niektére szpitale dostana nawet wigcej. W momencie
kiedy startowaliSmy do konkursu kazano nam przeznaczy¢ 8 mln na SNR
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1 15 mIn na procedury onkologiczne z ministerstwa zdrowia. W tym momencie
spadliSmy ponizej zeszlego roku. Czyli jezeli chodzi o szpitale to przyznam, ze
nie rozpatrywatam tego w poszczegédlnych dziatkach ale bylo tak wszedzie.
Podzielone to byl na zasadzie jak gdyby odlaczenia zespotu
interdyscyplinarnego z POZ. To byla przymiarka na zasadzie chybit trafit.
Pieniedzy bylo nie mato i mamy nadzieje, ze zabezpieczymy. Na pewno do
apelu panu dyrektora si¢ ustosunkujemy.

Prosze¢ uwierzy¢. Trzymac ich nie bedziemy. Bedziemy powigkszaé kontrakty
tam gdzie ludzie czekaja w kolejkach. Chcemy przede wszystkim utatwié zycie
pacjentom.

Nie umiem na dzien dzisiejszy powiedzie¢ 1 nie chciatabym powiedzie¢, ze tak
za 3 miesiace beda renegocjacje bo moze si¢ okazac¢, ze ich nie begdzie. Znowu
bed¢ musiata tu przyj$¢ 1 powiedzie¢ dlaczego ich nie ma. Ja nie umiem
powiedzie¢ jak si¢ zachowa centrala. Czy beda dodatkowe fundusze? Czy
bedzie taka szansa? Czy bedziemy doktadnie sprawdzali jak wyglada¢ bedzie
wykonanie w POZ — ach? Prezes Panas powiedziata, Zze jak zrobimy obliczenia
to bedziemy bawi¢ si¢ w Janosika. Tym zabierzemy, tym damy. Czy tak bedzie
w POZ — ach? Tego nie potrafi¢ powiedzie¢ bo nie mamy zadnych wytycznych.
Bylo pytanie dotyczace zwigkszenia kontraktu na onkologi¢. Moge tylko
powiedzie¢, ze w mojej dzialce nie zostato pieniedzy. Nie ma si¢ o co bi¢ i na
razie nie ma o czym mowic. Jesli chodzi o poradni¢ o Poliklinike to mysle, ze
sprawa jest do rozméw z moja dyrekcja. Nie chciatabym powiedzie¢ w 100%,
ze ten kontrakt bedzie taki a nie inny. Nie zostatam do tego upowazniona.

Radna - MONIKA TOMASZEWSKA

Szanowni Panstwo.

Taka forma odpowiedzi na zadawane pytania jest codziennoscia. Z taka
praktyka spotykaliSmy si¢ rowniez na posiedzeniach KSSiOZ. Tyle, ze
przygotowujac t¢ debate byly sformutowane problemy, pytania. Te pytani byty
znane funduszowi. Zaczg¢liSmy o nich dyskutowac nie wczoraj czy przedwczoraj
ale w zesztym roku. Po 2 miesiacach zadawania tych samych pytah Amman te
same odpowiedzi: ,,nie wiemy”, ,nie jesteSmy upowaznieni”, ,nie dostaliSmy
zadnych dyrektyw”. ,,dziatamy w imi¢ ochrony zdrowia pacjentow”. Tylko, ze
problemy pozostaja nierozwiazane i1 odpowiedzi nadal sa bardzo enigmatyczne.
W pewnym momencie chcielibySmy zna¢ odpowiedzi na te pytania. Przeciez
jakie$ decyzje sa podejmowane. Czy panstwo sa zaskakiwani tymi decyzjami?
Czy one wplywaja w jaki§ sposob na zmiang kontraktow 1 formutuja jakie$
zastrzezenia do funduszu?

Jako komisja wystgpowaliSmy z prosba o ujawnienie stanowiska funduszu ale
nie uzyskaliSmy tego. Ze strony §rodowisk medycznych wielokrotnie pojawiata
si¢ che¢ wspolpracy z NFZ przy konstruowaniu nowych zatozen. Czy myslicie
panstwo czy jakas odpowiedz czy chg¢¢ wspotpracy zaistniat? Tego absolutnie,
w zadnej mierze nie uczyniono. KSSiOZ takie forum do dyskus;ji, chciala bedzie
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stworzy¢. To wszystko jest na zasadzie dobrej woli. Jesli takiej woli nie ma to
nikogo nie mozna zmusi¢. Nie ma takich mozliwosci prawnych. Nie mozna
takiej woli niestety wymusic.

Pani Doktor.

Chcielibysmy wiedzie¢ jakie instrumenty prawne jeszcze nam zostaly przed
tymi ostatecznymi? Czy mamy dyskutowaé tak jak w Shupsku czy tez jakos¢
inaczej uda nam si¢ zawrze¢ ten konsensus?

Przypominam panstwu, ze tre$¢ apelu zostala uzgodniona z samymi
zainteresowanymi. To oni migli wplyw na ostateczna tre$¢ apelu. Jesli dokonuja
panstwo przerobek to prosze zwazy¢, ze wszyscy ci goscie wplyngli na
ostateczny ksztatt apelu. Jest on uzgodniony, wynegocjowany i wydaje mi sig,
Ze zawiera najwazniejsze elementy, ktore nas jako samorzad dotykaja 1 powinny
obchodzi¢. Apel nie moze by¢ taki enigmatyczny. Nie moze by¢ tak, ze
protestujemy i jest nam z tego tytutu zle. Dlaczego protestujemy? Dlaczego nam
jest zle? Te elementy zostaty w apelu zawarte.

Zgadzam sig, ze co do czystosci konstrukcji apel powinien zawiera¢ 3 — 4
zdania. Sytuacja jest zbyt powazna aby tak bez emocjonalnie podejs¢ do
sformutowania stanowiska przez RMG.

Taki jest mdj poglad i1 prositabym wysoka rad¢ aby nie dokonywata zmian w
apelu. Tym niemniej jest to pierwsze czytanie i takie uwagi moga panstwo
wniesc.

Radny — RYSZAR NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG.
Prosz¢ o powrdt na salg. Przystepujemy do glosowania. Kto za przyjeciem
druku 6427

za -28
przeciw -0
wstrzymalo si¢ -1

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniu przyjela

APEL

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.
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W sprawie niepublicznych zakladow opieki zdrowotnej.
Uchwala stanowi zalacznik nr 8 do niniejszego protokohu.

Oglaszam przerwe do godziny 15.05.

Po przerwie

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Ogtaszam, ze druk 621 zostat wycofany. Projekt uwlaszczeniowy druk 638
wejdzie jako punkt 3, a punkt 5 to bedzie druk 639.

PUNKT 6

UCHWALY W SPRAWIE

1. OBJECIA PRZEZ MIASTO GDANSK UDZIALOW W
PODWYZSZONYM KAPITALE ZAKLADOWYM
GDANSKIEGO PRZEDSIEBIORSTWA ENERGETYKI
CIEPLNEJ SPOLKI Z OGRANICZONA
ODPOWIEDZIALNOSCIA W GDANSKU I POKRYCIA
ICH WKEADEM NIEPIENIEZNYM W POSTACI
INFRASTRUKTURY CIEPLOWNICZEJ

(DRUK 623 + AUTOPOPRAWKA)

SZCZEPAN LEWNA - Zastepca Prezydent Miasta Gdanska
Cieszg sig, ze przeszliSmy do wczesniej zaproponowanego porzadku obrad.
Panie Przewodniczacy,
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Wysoka Rado.

Os$mielam si¢ zaproponowac¢ druk o wniesieniu aportu o wartosci 2 808 tysiecy
ztotych 1 objecie z tego tytutu stosownej ilosci udziatéw. W zamian obejmujemy
2 808 udziatow. Uchwata wiaze si¢ z tym, ze w okresie ustalenia ceny sprzedazy
przedsigbiorstwa 1 rozpoczgcia negocjacji zwiazanych ze sprzedaza udziatow
wstrzymano wnoszenie aportow w postaci nowowybudowanych badz przejetych
sieci cieptowniczych poniewaz famatoby to obraz sytuacji.

Obecnie po zakonczeniu tej operacji 1 sprzedazy planowanej ilosci udziatlow w
GPEC — u wniesienie aportow jest znowu mozliwe. Jest to tez umozliwione na
podstawie uchwaly zawartej pomigdzy nabywca. Poniewaz czynno$¢ ta
pozostaje w zgodzie z polityka miasta prosze o uwzglednienie tej uchwatly.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
KPGiM 1 KB opiniowaly pozytywnie. Jest rowniez poprawka radnego
Glogowskiego.

Radny - KAZIMIERZ KORALEWSKI

Panie Prezydencie.

W zasadzie jestem przeciwny podnoszeniu, po sprzedazy udziatow gminy w
GPEC — u. Czy byla proba podjecia negocjacji aby ewentualnie sprzedac ten
majatek spdice?

SZCZEPAN LEWNA - Zast¢pca Prezydent Miasta Gdanska

Nie, takiej proby do tego momentu nie podjeto. Ewentualne podjecie takiej
proby byloby najogledniej méwiac nierozwazne. Wnoszenie tego rodzaju
aportdow do spotki GPEC i1 obejmowanie z udziatow bylo jednym z zazarcie
dyskutowanych i1 negocjowanych postulatéw strony sprzedajacej. Nalezalo si¢
bowiem zabezpieczy¢. Do kupna sprzedazy trzeba dwoch. Partnera nie da si¢
zmusic.

Niedopuszczalna byla sytuacja, w ktorej miasto Gdansk badz podmioty
dziatajace na podstawie udzielonych pozwolen na budoweg buduja instalacje
cieptownicze, ktore nie maja zagwarantowanego wiaczenia do systemu
cieptowniczego. Takiej proby nie podejmowano. Natomiast wszelka proba
podwazenia ustaleh zawartych w umowie sprzedazy bylaby ze szkoda dla
miasta. Nie mies$cilaby si¢ w Zzadnej logice dzialah miasta.

Radny - GZREGORZ STRZELCZYK

Prosz¢ Panstwa.

Chce potwierdzi¢ to co mowil prezydent Lewna. Komisja przetargowa bardzo
mocno zabiegala aby taka mozliwo$¢ zostala stworzona. Cala konstrukcja
logiczna tego przedsigwzigcia polegata na tym, ze wnosimy aportem majatek o
jakiej$ okreslonej wartosci ksiggowej. Natomiast po wniesieniu jego wartos¢
zostaje podwyzszona do wysokosci jednego udziatu.
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O ile dobrze pamigtam w czasie negocjacji wartosci jednego udziatu wynosita
ok. 1600 zt. Udzialy GPECU zostatly zakupione po cenie nominalnej 4 200
zlotych. Z czysto finansowego punktu widzenia to niewatpliwie jest korzystne
dla miasta.

Czes¢ infrastruktury bylo ciezko wyceni¢. Tego majatku tak naprawde nie
mozna wystawi¢ na wolny rynek. Wysoka rada postanowita sprzeda¢ naturalny
monopol. W naszym klubie nie ma dyscypliny. Niech odpowiedzialno$¢ za te
ruchy, ktore dzieja si¢ wokot GPEC — u lezy po stronie tych, ktérzy chcieli go
sprzedac.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG

Prosze¢ Panstwa.

Mama wniosek radnego Glogowskiego w sprawie poprawek. Jest tego szereg.
Pan radny proponuje nawet zmiang tytutu uchwaty.

Radny - EUGENIUSZ GLOGOWSKI

Pomimo, ze wczoraj na KB rozmawialiSmy na ten temat to chcialem
poinformowaé¢ wysoka radeg, ze konstrukcja tego wniosku wynika z logiki
mojego postgpowania. Ja nie podzielam filozofii 1 logiki co do sprzedazy
przedsigbiorstwa jak 1 dalszego procesowania tego. W zwigzku z tym to jest
konsekwencja mojego postgpowania. On oczywiscie nie miesci si¢ z zatozenia
w logice tych, ktorzy sprzedawali. Ja to rozumiem. W zwiazku z tym pozwole
sobie bardzo szybko powiedzie¢ o moim wniosku.

Moj wniosek dotyczy nie podwyzszania kapitatu. Uwazam, ze z punktu
widzenia istoty nie zmieni to niczego. My podwyzszajac kapital nic nie
zyskujemy. Decyzje strategiczne pozostaja w przedsigbiorstwie catkowicie
prywatnym.

W zwiazku z tym stoje¢ na stanowisku, ze jezeli jest pewne mienie komunalne to
powinny by¢ sprzedawane temu przedsigbiorstwu lub ewentualnie to
przedsigbiorstwo powinno dzierzawi¢ to gminy. Gmina mialaby wtedy wptyw
na ceng.

Konsekwencja takiego rozumowania 1 logiki bytyby nowe dochody 1 przychody
do budzetu miasta. Taka wynikata z tego moja troska 1 powdd ztozenia takiej
poprawki. Konsekwencja sa zamiany tresci tej uchwaty.

Nie do konca podzielam wniosek i argumentacj¢ prezydenta i jego stuzb, ze tej
infrastruktury 1 nieruchomosci gruntowych nie mozna sprzedaé, ze wycena jest
cze$ciowo trudna. Nie jest ona oczywiscie tatwa. W moim odczuciu sprzedano
naturalny monopol 1 w zwiazku z tym pozycja tego przedsigbiorstwa jest i
bedzie uprzywilejowana. Jakie to bgdzie miato skutki dla miasta w przysztosci
to zobaczymy. W kazdym badz razie stoj¢ na stanowisku, zeby gltosowaé¢ moje
poprawki. Podtrzymuje moj wniosek. Uwazam, ze dzialania majace na celu
zdobywanie dodatkowych §rodkow dla miasta jest dzialaniem logicznym 1
miesci si¢ w logice dziatania. Ja rozumiem, ze to jest trudne niejako sprzeczne z
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intencja umowy ale nie ja ta umowe negocjowatem. Tez bylem przeciwny
sprzedazy tej firmy.
W zwiagzku z tym trzymam si¢ konsekwentnie wczesniejszego stanowiska.

SZCZEPAN LEWNA - Zast¢pca Prezydent Miasta Gdanska

Prosze Panstwa.

Sa dwie sprawy. Pierwsza to kwestia czy pan przewodniczacy uzna wystapienie
radnego za poprawke. To nie jest poprawka. Nie spetnia to zadnych kryteriow
poprawki. Jesli juz to jest ztozony wniosek na piSmie o odrzucenie badz
odroczenie uchwaty. Nie jest to jasne poniewaz uchwata dotyczy wniesienia
aportu. Uchwala w przedmiocie sprzedazy to jest co$ zupelnie innego.

Formalno — prawnie i merytorycznie uchwata o sprzedazy jest zupelie czyms$
innym niz uchwala o podwyzszeniu aportu i objeciu w zamian udziatow. Nie
moze to by¢ procesowane. To po prostu nie jest poprawka. Jak powiadam
ewentualnie pisemne wystapienie o oddalenie uchwaty.

Co do cze$ci merytorycznej czy gospodarczej to zaldzmy czysto teoretycznie, ze
rzeczywiscie uwzglednimy postulat pana radnego Glogowskiego 1
rozpoczniemy renegocjacje w  sprawie sprzedazy rur odebranych
przedsigbiorstwu GPEC. C6z wtedy uzyskujemy? Zgodnie z zawarta umowa
byto ustalenie, 1z nabywca ma w umowionym okresie czasu w GPEC kwotg ok.
150 min zt. Zainwestowanie to ma nastapi¢ w formie podniesienia kapitatu
przedsigbiorstwa poprzez wplacenie $rodkoOw na konto przedsigbiorstwa.
Podwyzszony w ten sposob kapitat ma by¢ wykorzystany na inwestycje.
Gdybysmy zatem, czysto teoretycznie, postulowali aby te linie zostaty kupione
przez GPEC to one bylyby kupione ze srodkow na podwyzszenie kapitatu. To
byloby w ramach tych 150 mln. miatoby to dwojakie negatywne skutki. Nie
powstataby nowa inwestycja tylko $rodki na inwestycje wydatkowane bytyby na
zakup mienia wczesnie] wytworzonego przez miasto badZz inne podmioty
miejskie. Pierwotne zalozenie bytoby zupetnie inne.

W tej chwili proporcje pomigdzy udziatowcami podzielone sa w wysokosci 75%
1 25%. Wiaze sig to z zachowaniem wigcej niz % udzialéw albo pozbawieniem
Stadwerke udzialu przekraczajacego ¥4 udziatu. Wiaze si¢ to z sila glosow 1
uprawnieniem do okre§lonego rodzaju decyzji np. zmiang statutu.

Te 20 min zh, ktére sobie zatozyliSmy, ze mozemy wnies¢ w formie tak
rozumianego aportu w zamys$le inicjatorow miato zrownowazy¢ te 150 miln zt,
ktore Stadwerke jest zobowiazane w umowionym okresie wnies¢ na
podwyzszenie kapitatu. Réwniez z tego punktu widzenia naruszenie tej
proporcji przez niepodwyzszenie kapitatu tylko sprzedaz mienia nie
odpowiadaloby wczesniej zalozonym koncepcjom. Te proporcje maja by¢
zachowane na rozsadnym poziomie.
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Radny - EUGENIUSZ GLOGOWSKI

Ja w kwestii formalnej. Podzielam poglad pana prezydenta, ze moja konstrukcja
wnoszenia w taki sposob byla do$¢ karkotomna. To byl jedyny sposéb aby
zwroci¢ uwage na problem. Inaczej si¢ nie dato biorac pod uwagg termin i czas.
Tak naprawd¢ powinien by¢ nowy projekt uchwaty. Chcialem w ten sposob
zmusi¢ radnych do refleksji 1 do odrzucenia tresci projektu. Co do tego si¢
zgadzamy. Aby trzymac si¢ meritum, zeby wnie$¢ pod obrady to inaczej si¢ nie
dato.

Co do tresci merytorycznej nie chciatbym sig nad tym rozwodzi¢. Nie bedziemy
przerzucali si¢ argumentami. Nie chciatbym podejmowaé polemiki, gdyz nie
podzielam konstrukcji komisji, ktora negocjowata ten kontrakt. W zwiazku z
tym nie zgadzam si¢ z niektdorymi zapisami i ustaleniami nie zgadzam si¢ i
rezygnuj¢ z czgsci meritum.

W pierwsze] czgSci przyznaje co do intencji ale inaczej si¢ nie dato.
Pozostawiam panu przewodniczacemu wniosek do procedownia.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG

Prosz¢ Panstwa.

Rozmawiali$my o tym wczes$niej z mecenasem. To jest wniosek mniej wigce] w
stylu, ze pan prezydent chce od$niezania a pan radny chce sadzenia drzewek. Ta
poprawka jest mniej wigcej taka.

Panie Radny.

Czy pan mecenas ma jeszcze przedstawi¢ wykladnie? Czy mozemy nad tym
glosowac¢ w catosci? Nie to nawet nie jest wniosek nadajacy si¢ pod glosowanie.
Rozumiem, ze pan rady jak gdyby wskazat tok swojego myslenia.

Radny - EUGENIUSZ GLOGOWSKI

Panie Przewodniczacy.

Pan jest suwerenny i1 pan podejmuje decyzje co pan ma robié. Ja nie bede panu
podpowiadal co pan ma zrobi¢. Natomiast co ja zrobi¢ to nalezy do mojej
kompetencji. Bedg czynit zgodnie z moim przekonaniem 1 §wiadomoscia.

Radny — BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Poproszg jednak pana mecenas o wyktadnie.

Mecenas - ANDRZEJ BODAKOWSKI

Zgodnie z § 37 projekty wnosza komisje rady, co najmniej 7 radnych,
prezydent, kluby radnych. Projekt uchwaly sktada si¢ w formie pisemne]
przewodniczacemu rady.

Gdyby pan radny Glogowski chciatl ztozy¢ projekt uchwaty w sprawie sprzedazy
nieruchomosci GPEC — u czy jakikolwiek inny to powinien zebra¢ podpisy 7
radnych. Poniewaz druk, ktory przedtozyl pan radny Glogowski 1 ktory
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formalnie zatytutowal jako poprawke ta poprawka nie jest. To nie jest
poprawka. To jest wprowadzenie nowego tekstu nowej uchwaty.

Prosze zwroci¢ uwage, ze proponowane przez pana radnego Glogowskiego
poprawki zaczynaja si¢ juz od tytutu. Druk, ktory maja panstwo procesowaé
nosi tytul: ,,w sprawie objgcia przez miasto Gdansk udziatow w podwyzszonym
kapitale...”. Natomiast druk, ktory byscie panstwo procesowali bylby to druk
uchwaty w przedmiocie wyrazenia woli sprzedazy GPEC — owi sp. z o. o.
infrastruktury cieptownicze] miasta Gdanska. Czyli to jest zupeinie inna
uchwata.

Pan radny Gtogowski konsekwentnie pisze: ,,§ 1 zastapi¢ zapisem: miasto
Gdansk zwane w tresci niniejszej uchwaty ,,Miastem” wyraza wolg sprzedazy
GPEC — owi infrastruktury cieptowniczej”. To nie jest poprawka. Zwrdcécie
panstwo uwagg, ze jezeli przejdziemy do tresci regulaminy RMG w § 10 mowi
si¢ 0 komisjach wiodacych. Komisja wiodaca wnioskuje o przyjecie projektu:

- bez poprawek,

- Z poprawkami,

- w formie jednolitego tekstu.

Czyli jest ten tekst podstawowy, do ktorego wprowadza si¢ pewne modyfikacje.
Te modyfikacje nie moga prowadzi¢ do tego, ze glosujemy zupeknie inny tekst,
zupelnie inng uchwalg niz uchwata przedtozona przez wnioskodawce.
Praktycznie rzecz biorac, posuwajac rzecz do absurdu gdybysmy przyjeli, ze
taki sposob procesowania jest mozliwy to gdyby$Smy procesowali uchwate
ztozona przez prezydenta to c6z przeszkadzaloby aby wprowadzi¢ § 1 mowiacy,
1Z ,,uchwala si¢ plan zagospodarowania przestrzennego Stogoéw, Olszynki”. To
jest taka sama logika. Moge wprowadzi¢ cokolwiek chcg. Nie mozna mowic, ze
ten tekst zatytutowany jako poprawka jest poprawka do uchwaty. To jest nowy
tekst. Nowy tekst pan rady Glogowski moéglby wprowadzi¢ gdyby zebrat
podpisy 7 0sob. Zgodnie z § 37.

Radna - BARBARA MEYER

Panie Prezydencie.

Nie jestem ekonomista, finansista. Prositabym o wyjasnienie. Jezeli wspdlnicy,
w tym miasto Gdansk moga podwyzsza¢ swoj kapital zaktadowy to dlaczego
przyjelismy t¢ kwote udzialéw o nominalnej wartosci 2 808 tysigcy a nie 3 794
brutto? Mysle, ze przy inwestowaniu oni beda podwyzsza¢ swoj kapitat a nasz
kapitat ciagle bedzie nizszy. W zwiazku z tym czy nie logiczniej byloby nasz
kapitat juz dzisiaj podwyzszy¢? Tym bardziej, ze nie przekroczy to tej sumy
20 mln ztotych. Bytoby to wciaz mnie;.

Proszg¢ o wyjasnienie bo nie do konca to rozumiem. Moze to s jakie$ niuanse
ekonomiczne.
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SZCZEPAN LEWNA - Zastepca Prezydent Miasta Gdanska

Prosze¢ Panstwa.

Mamy do wniesienia ten majatek. On musi mie¢ wtasciciela. Tego domagaja si¢
podmioty. SM Ujescisko chce zeby wreszcie skonczy¢€ z ta czasowoscia 1 wniesé
do GPEC — u. Mamy do wniesienia ten konkretny kapitat. Ten konkretny kapitat
chcemy wnie$¢. On jest wart tyle 1 na tyle si¢ uméwiliSmy. On jest po kosztach
wybudowania a nie rzeczywistej wartosci. Wtedy wysztoby nam, ze jest tego o
wiele mnie;.

Zatem nie bardzo rozumiem pytania. Prosz¢ o powtorzenie.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Pani radna pytata dlaczego 2 808 a nie np. 3 700.

Radna - BARBARA MEYER

W druku uchwaly wyraznie mamy warto$¢ brutto. Proszg¢ zwroci¢ uwage —
3.794. 665, 37. My$Smy wzigli warto$¢ tych udziatow netto.

Moim zdaniem powinno nam zaleze¢ i1 byloby to korzystniejsze dla miasta
gdyby byta ta wyliczona kwota, te 3 min.

SZCZEPAN LEWNA - Zastepca Prezydent Miasta Gdanska

My$Smy po prostu umowili sig, ze dajemy to wedlug wartosci netto. Tak
zapisaliSmy w umowie. Co oznacza warto$¢ netto to sa kwestie ksiggowe. Ja nie
potrafi¢ tego zdefiniowac jezeli chodzi o ten konkretny majatek.

Radna - ZOFIA GOSZ

Prosze¢ Panstwa.

Oczywiscie mowig, ze bede glosowata przeciw ale radni ktorzy gltosowali za i
nie tylko powinni pamigta¢ za czym glosowali. O tym juz moéwitam na komisji.
Jest zapisane, ze gmina Gdanska bedzie podnosi¢ swoje udzialy do 20 min zt.
To jest jeden z tych etapow. Dlaczego warto$¢ netto czy brutto jezeli tam jest
zapisane to, ze tam miala by¢ warto$¢ netto. Tak si¢ stato jak w umowie z UE.
Kto$ nie pomyslat. Ten majatek nie jest w czg$ci umorzony 1 gdzie to umorzenie
zostanie? Czyli mozna pomysle¢ tak, ze majatek bedzie umarzany bo my taniej
to wnosimy 1 bedzie to taniej dla mieszkancow. Mowig to jako finansista.
Wartos$¢ netto to jest minus umorzenie. Tak to mozna powiedzie¢. Trzeba byto o
tym dyskutowa¢ w momencie uchwalania tego aktu notarialnego. Tak to sig
stalo. Nie bede wigcej na ten temat dyskutowac ale chciatam przypomnieé, ze
jest to dalszy ciag dziatan. Bedzie tam wigcej dziatan, ktére beda sig
pojedynczym i grupom radnym, ktorzy moze glosowali za, wydawat sig
niekorzystne. To jest tak samo jak z UE. Wszystko byto dobrze a jak
przychodzi do elementdéw to one sa niekorzystne. Tylko tyle chciatam wyjasnic.
Czy tak czy inaczej to podpisalismy. Czy wnosi¢? Ja uwazam, ze finansowo
byloby lepiej. Nie materialnie ale tak jest. Kto glosowata, za to skutki sa.
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Radny - EUGENIUSZ GLOGOWSKI
Ja nie chce dyskutowa¢ z prawnikiem. Apeluje do wysokiej rady o odrzucenie
projektu uchwaty.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Jak traktuje to pana wniosek o odrzucenie?

Radny — EUGENIUSZ GLOGOWSKI
Przeciwko tej uchwale. To jest proste.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Przeciwko uchwale. MysSlatem, ze chodzi o poprawke. Przystgpujemy do
glosowania. Kto za przyjeciem druku 623 + autopoprawka?

za -18
przeciw -8
wstrzymalo si¢ -3

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/592/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W  sprawie objecia przez Miasto Gdansk udzialow w
podwyzszonym kapitale zakladowym Gdanskiego
Przedsi¢biorstwa Energetyki Cieplnej Spolki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w Gdansku 1 pokrycia ich wkladem
niepieni¢znym w postaci infrastruktury cieplowniczej.

Uchwala stanowi zalgcznik nr 9 do niniejszego protokotu.
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2. ZAWARCIA POROZUMIENIA MIEDZYGMINNEGO
POMIEDZY MIASTEM GDANSK I GMINA PRUSZCZ
GDANSKI W SPRAWIE PRZYJMOWANIA ODPADOW
KOMUNALNYCH Z TERENU GMINY PRUSZCZ
GDANSKI NA  GDANSKIE SKEADOWISKO
ODPADOW W GDANSKU - SZADOLKACH

(DRUK NR 624)

ANTONI SZCZYT - Zastgpca Dyrektora Wydzialu Gospodarki
Komunalnej

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Przedstawiam projekt uchwaly w sprawie zawarcia Porozumienia
Migdzygminnego pomigdzy Miastem Gdansk i Gming Pruszcz Gdanski w
sprawie przyjmowania odpadéw komunalnych z terenu Gminy Pruszcz Gdanski
na gdanskie sktadowisko odpadéw w Gdansku — Szadotkach.

Jest to uchwata porzadkowa opierajaca si¢ na zatozeniu porozumienia zawartego
3 lata temu. W tej chwili jest konieczno$¢ przedtuzenia umowy na warunkach
jakie gmina Gdansk przygotowata.

[lo§¢ odpadow wynosi 4 tysiace ton. Optata wynosi 105 tysigcy ztotych.
Rocznie 35 tysiecy ztotych. Co rocznie bedzie to rewaloryzowane. Ostatnim
elementem jest to, ze gmina Pruszcz Gdanski musi przestrzega¢ cen
obowiazujacych na gdanskim sktadowisku. Prosze o pozytywne podjecie tej
uchwaty.

Radny — BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Opinia KPGiM, KB, KRP jest pozytywna. Kto za przyjeciem druku 6247

za -23

przeciw -1
wstrzymalo si¢ -1

RADA MIASTA GDANSKA
W glosowaniu przyjela
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UCHWALE NR XX/593/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zawarcia Porozumienia Mi¢dzygminnego pomig¢dzy
Miastem Gdansk i Gming Pruszcz Gdanski w sprawie
przyjmowania odpadow komunalnych z terenu Gminy Pruszcz
Gdanski na gdanskie skladowisko odpadow w Gdansku -
Szadolkach.

Uchwala stanowi zalgcznik nr 10 do niniejszego protokohu.

3. UDZIELANIA BONIFIKATY PRZY SPRZEDAZY NA
RZECZ 0SOB FIZYCZNYCH PRAWA
UZYTKOWANIA WIECZYSTEGO GRUNTU NA
WLASNOSC.

(DRUK NR 638)

Radny - ALEKSANDER ZUBRYS — Wiceprzewodniczacy RMG

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Co prawda druk 638 jest sygnowany przez klub SLD ale na poprzedniej sesji
wszyscy pozostali radni sktaniali si¢ do przyjecia tego rozwiazania, o ktérym
moéwie. Dotyczy to udzielenia bonifikaty przy sprzedazy na rzecz osob
fizycznych prawa uzytkowania wieczystego gruntu na wtasnosc.

Na poprzedniej sesji uregulowali§my problem SM 1 spotdzielcow. Padlo wtedy
zobowiazanie, ze na nastgpnej sesji uregulujemy...

Radny — BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Szanowni Panstwo.
Proszg o cisze.

Radny - ALEKSANDER ZUBRYS — Wiceprzewodniczacy RMG

Uregulujemy problem pozostalych mieszkancow miasta Gdanska. Stad tez
projekt tej uchwaty. Ona jest dosy¢ prosta i czytelna ale przepisy zwiazane z
uzytkowaniem wieczystym nie sa przejrzyste. Mamy tego $wiadomosc.
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Niemniej w opinii prawnej jest zapis, ze powyzsza bonifikata moze by¢ rowniez
stosowana przy sprzedazy nieruchomosci juz zabudowanych w sytuacji gdy
ustawodawca nie wprowadzit rozrdéznienia kategorii nieruchomosci, tak jak to
uczynit w innych cytowanych uchwatach. Jest wigc pozytywna opinia radcy
prawnego. Mieszkancy na ta uchwaleg czekaja.

Radny — BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Opinia KB, KPGiM jest pozytywna.

Radny — WIESEAW KAMINSKI

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Oczywiscie mam $wiadomos¢, ze te argumenty, ktére podam nie zostang przez
panstwa przyjete. W zwiazku z powyzszym chce powiedzie¢, ze stanowisko PO
jest nastepujace. PO nie jest przeciwko udzieleniu bonifikaty w przeksztatceniu
wieczystego uzytkowania na wlasnos¢. Mowig publicznie, ze projekt, ktory
zostanie dzisiaj przyjety jest projektem ztym gdyz obowiazujace warunki
prawne powoduja, ze gmatwamy tg sytuacj¢ prawna a nie rozwiazujemy
problemy.

Chcg wyraznie powiedzie¢, majac Swiadomos$¢, ze te stowa zostana nagrane i
beda w protokole. Za miesiac po przyjeciu przez RMG tej uchwaly skutek
bedzie taki, ze osoby, ktore dzisiaj nie sa wlascicielami lokali nie bgda mogly
skorzysta¢ z tej bonifikaty. W zwiazku z powyzszym nie bgda zainteresowane
wykupem mieszkan na wlasnos¢.

Jak juz powiedzialem PO wstrzyma si¢ od glosu ale tez nie chcemy wziac
udzialu w tworzeniu prawa, ktore jak powiedzialem raczej komplikuje 1
uniemozliwia biedniejsze] czg¢sci mieszkancow wykupu 1 skorzystanie z
bonifikaty.

W zwiazku z powyzszym to panstwo wezma odpowiedzialnos$¢ za ten stan.

Radna - ELZBIETA GRABAREK — BARTOSZEWICZ

Ja chcialam zapyta¢ autora projektu czym rézni sie ten projekt od zgloszonego
przez nas? Prosze¢ mi uzasadni¢ wyzszo$¢ tej koncepcji od tej, ktéra mySmy
proponowali miesigc temu. Chciatabym si¢ dowiedzie¢ na czym polegaja te
zmiany, skoro kolega je zglosit.

Radny — RYSZARD KLIMCZYK

Uwaznie stuchatem kolegi Kominskiego i staralem si¢ kazde stowo uwazanie
analizowa¢ ale nie doszedlem do zadnej logicznej konkluzji w tym
przeméwieniu. Gdyby kolega Kaminski mogt w jednym zdaniu lub logicznym
ciagu zdan powiedzie¢ dlaczego ta uchwala nie pomoze a przeszkodzi w
wykupie? Jak rozumiem taki byt wniosek, konkluzja pana radnego.
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Radny — KAZIMIERZ KORALEWSKI

Ja rowniez chciatbym dodaé, ze jesli pan radny Kaminski ma jaka$ wiedzg a nie
ujawni jej to by¢ moze bedzie winny, ze popelnimy tu jakie§ ghupstwo. Takze
moze to mie¢ jakie§ wigksze reperkusje. Chciatbym prosi¢ pana radnego aby te
wiedze nam ujawnit. Nie chcialbym popeli¢ czegos wbrew mieszkancom
naszego miasta.

Radna - DANUTA PUTRYCZ
Wycofuje. Powiedzieli juz koledzy przede mna.

Radny - JERZY ADAMSKI

Ja chcialbym aby koledzy, ktoérzy byli w tamtej radzie przypomnieli sobie
sytuacje jak strasznie walczono o uwlaszczenie spotdzielcow twierdzac, ze na
podstawie tego paragrafu da si¢ przeksztalci¢ uzytkowanie wieczyste na
wlasnos¢. I co? Okazato sie, ze ustawodawca doszedt do wniosku, ze si¢ nie da
bo pojawit sig¢ § 9a, na podstawie ktérego moglismy udzieli¢ tej bonifikaty.
Prosz¢ Panstwa.

My teraz robimy taki numer, ze wracamy do starych czasow? Pamigtacie jaka
byta wtedy dyskusja? No i1 co? Okazato sig, ze jest potrzebny nowy przepis.
Prosze Panstwa.

To nie jest takie proste. Opinia jest jaka jest. Ja jej nie bede podwazat ale mam
duze watpliwosci co do zasadnos$ci. Jezeli chodzi o to o czym moéwit kolega
Kaminski to bardzo prosz¢ wyobrazi¢ sobie taka sytuacjg, ze jest budynek
komunalny. Trzech wtascicieli ma juz wykupione mieszkania i ma uzytkowanie
wieczyste. Dwoch pozostatych namysla si¢ czy wykupi¢ na podstawie naszej
uchwaty ze stycznia. Uchwalamy t¢ uchwale, ci trzej wlasciciele przeksztatcaja
uzytkowanie a ci co si¢ namyslaja beda musie wykupowa¢ wilasno$¢ juz za
100%. Tak, tak za 100% warto$ci a tamci bgda sobie migli za 5% réwnicy. O
tym mowit kolega Kaminski, kolego Klimczyk. Trochg wyobrazni. Troche
Znajomosci prawa.

Radna - DANUTA PUTRYCZ

Szkoda, ze tacy $wiatli koledzy nie zlozyli poprawki, ktéora umozliwiataby
skonsumowanie rowniez tego o czym wspomniat prze§wietny kolega Adamski.
Nie bytoby tego problemu.

Czy w ustawie jest przepis, ktory na to nie pozwala? Praktycznie rzecz biorac,
gdy nawet uchwalimy dzisiaj ta uchwale to nie znaczy, ze za jaki$ czas, kiedy
hurtem zostana wykupione lokale mieszkalne z ogromna bonifikata, to nie
bedziemy mogli wnie$¢ poprawki. Domniemywam z wypowiedzi kolegdw, ze
ustawa nie zabrania przeksztatcic.

Na dzien dzisiejszy nic nie stoi na przeszkodzie, zeby otworzy¢ taka mozliwos¢
dla tych ktorzy maja juz wtasnos¢ lokalu mieszkalnego czy budynku.
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Radny - MACIEJ LISICKI

Prosze¢ Panstwa.

Wracamy do starych dziejow. Naprawde za chwil¢ mozemy uchwalié, ze
sprzedamy Patac Kultury, ale co z tego? Niech kazdy zada sobie w duchu
uczciwie pytanie, czy jesli w ustawie jest zapis ,,teren pod zabudowg” to co to
znaczy? Jestem gotéw dac sobie r¢ke odciaé, ze na dziesieciu Polakéw jedenastu
powie, ze to jest teren pusty, niezabudowany. Bo to jest teren pod zabudowg.
Jezyk polski jest chyba wystarczajaco logiczny aby go odczytaé. To nie jest
teren zabudowany.

Jesli bytoby tak, Zze na podstawie ustepu 1 mozna bytoby dawac¢ ulgi dla osob
fizycznych to dlaczego ustawodawca wprowadza oddzielng ustawa mozliwos¢
korzystnego przeksztalcenia uzytkowania wieczystego na wlasno$¢ u o0sob,
ktére mialy to uzytkowanie przed 1 pazdziernika 1998. Dlaczego zrobil to
oddzielng ustawa? Dlatego, ze nie mozna tego byto zrobi¢.

Ludzie, na Boga, opamigtajcie sig.

Radny — TOMASZ SOWINSKI

Chciatabym nawiaza¢ do dwoch wczesniejszych gloséw — kolegi, szefa PO 1
kolegi Jurka Adamskiego. Przyznam szczerze, ze tak na zimno oceniajac to jest
to po prostu obrzydliwe. Panowie, koledzy pysznia si¢ tym, ze znalezli luke
prawna, ze oto nie bedziecie opozycji przeszkadza¢ glosowaé nad uchwata,
ktora bedzie mozna dokopac¢ kilku mieszkancom miasta Gdanska. Dzigki temu
potem wyjdziecie 1 powiecie, a nie mowiliSmy. To jest co$§ naprawde
wstrgtnego.

Jesli naprawdg uwazacie, ze to trzeba dopisa¢ 1 macie racjg, taka jest prawda to
po prostu trzeba wprowadzi¢ jedno zdanie: ,,przyszli nabywcy mieszkan
komunalnych bgda mogli korzysta¢ z tej bonifikaty”. Nie chce tego wymys$lac¢
na kolanie. Mozemy tez wprowadzi¢ zapis, ktory to umozliwi. Mamy dwie
mozliwosci.

Jak jestescie tacy madrzy to trzeba bylo to samemu przygotowaé na sesjg.
Mozemy zrobi¢ przerwe, skonsultowac to 1 napisa¢ albo jako, ze nikt na tym nie
straci uchwali¢ ta uchwale 1 na nastgpna sesje przygotowac stosowna poprawke.
Nie widze specjalnego problemu.

Mysle, ze nalezy mieszkancow traktowa¢ jednakowo. Konstytucyjna zasada
rownos$ci wobec prawa mowi takze o konstytucyjnej mozliwo$ci np. nabywania
gruntéw. Jezeli taka mozliwo$¢ maja mieszkancy spoétdzielni to nawet gdyby
wprost to nie wynikato to chociazby z tego powody, ze powaznie traktujemy
mieszkancoOw powinniSmy stara¢ si¢ znalez¢ formulg, ktéra im to umozliwi.
Mamy tutaj dziesiatki petycji, mniej lub bardziej uzasadnionych i kogo my
mamy si¢ slucha¢? Nie ma to szczegdlnie negatywnych skutkow, a wrecz
przeciwnie moze pozytywne aspekty. Mozemy da¢ wilasnos¢ ludziom, ktérzy
jak tego nie zrobimy to wybiora kogos$ innego 1 w nastgpnej kadencji sami to
zrobia.
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Tu nie chodzi o ten przyziemny pragmatyzm. Jesli my tego nie zrobimy to nas
odwotaja 1 kto$§ inny to zrobi. Nie! Chodzi o to komu stuzymy. Czy jakims$§
fanaberiom, wlasnym ambicjom czy ludziom.

Jesli w Polsce wejdzie podatek katastralny to jeszcze nie jedna osoba gorzko
zaptacze. To jest ich wola 1 na Boga nie badzmy madrzejszymi od ludzi. Nie ma
gorszej rzeczy od tego niz uszczgsliwianie kogo$ na site. My im nie kazemy
tego kupowac. My im to tylko umozliwiamy. O to chodzi. Jesli kto$ to zrobi to
zrobi to na wlasna odpowiedzialno$¢. Istotne jest aby$Smy jako radni umozliwili
ludziom zrobienie czego$ czego sami chca. Tym bardziej jesli prawo na to
zezwala lub nie zaprzecza.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG.
Mysle, ze te¢ wiedze, o ktora tak sie domagamy przekaze nam pan Lechowicz.

TOMASZ LECHOWICZ — Wydzial Skarbu

Panie Przewodniczacy,

Szanowna Rado.

Pozwolg sobie przedstawi¢ opini¢ pana prezydenta dotyczaca projektu tej
uchwaty. Wszelkie spoteczne aspekty tego problemu sa panstwu doskonale
znane, panu Prezydentowi oczywiscie tez. Jednak z uwagi na uzyskana przez
biuro Radcoéw prawnych Urzedu Miejskiego wyktadni¢ artykutu 68, o czym
panowie radni tutaj mowili, ze dotyczy to wytacznie terendw nie zabudowanych,
czyli przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe. W zwiazku 2z
powyzszym jako osoba, organ, ktory powinien strzec jednak przepisow prawa i
nie interpretowac ich rozszerzajaco postanowit nie opiniowac tego projektu
uchwatly. Jezeli mogg si¢ odnie$¢ tutaj do glosu w dyskusji, jezeli pan
Przewodniczacy pozwoli.

Proszg panstwa.

W projekcie ustawy o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami, ktora
miata wejs¢ w grudniu 2003 faktycznie ustawodawca umozliwit stosowanie
bonifikat przy nabyciu lokali mieszkalnych, bonifikat w stosunku do udziatow w
gruncie. To rozwiazanie, o ktérym panstwo mowili niewatpliwie begdzie
mozliwe, czyli uchwalenie tej bonifikaty dla osob, ktéore kupuja lokale
mieszkalne, rowniez 1 do gruntu, ale dopiero wtedy, kiedy ta ustawa wejdzie w
zycie. W tej chwili jest ona zaskarzana do Trybunatu Konstytucyjnego przez
Prezydenta Rzeczypospolitej. Nie z powodu tego przepisu, tylko innych
zwiazanych z instytucja urzedu mieszkalnictwa. Dlatego odnoszac si¢ wprost do
litery prawa, pomijajac aspekt spoteczny, jak i gospodarczy, pan prezydent nie
wstrzymat si¢ od opiniowania tej uchwaty, ale jezeli pan przewodniczacy
pozwoli, jako praktyk, ktory stosuje na co dzien przepisy ustawy o gospodarce
nieruchomosciami 1 zajmuje si¢ uzytkowaniem wieczystym, moge¢ panstwu
powiedzie¢, ze dodatkowy akt prawny tym razem akt prawa miejscowego
regulujacy znowu w swoisty sposob sprawe nabycia uzytkowania wieczystego
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na wlasnos$¢ juz naprawde sprowadzi totalny chaos prawny w miescie. Wiem, ze
to si¢ szykuje, poniewaz jeszcze panstwo nie uchwaliliScie tej uchwaty, a juz do
potudnia byto mase telefonow, poniewaz informacja wyszta na zewnatrz, ze jest
taka mozliwos¢, 1 juz wszyscy sa zainteresowani. Oczywiscie juz zaczynaja by¢
problemy, bo kto§ chce, kto§ nie chce, to jest kwestia wspolnot
mieszkaniowych. Takze tutaj kazdy glos, ktory jest na tej sali dotyczacy tej
sprawy na pewno jest w czg$ci uzasadniony, jednak problem uzytkowania
wieczystego, o czym $wiadczy chociaz ilo§¢ zmian ustawowych dotyczacych
przeksztatcenia uzytkowania wieczystego na wilasno$¢ jest 1 nie sadzg aby
roOwniez ta uchwata doprowadzita do wyczyszczenia sytuacji prawnej w miescie.
Bedzie dodatkowy powdd wielu niestety, ale rozczarowan. Oczywiscie sporo
mieszkancéw uzyska prawo wlasnosci w sytuacji wejscia w zycie i nabrania
mocy prawnej tejze uchwaty. Dzigkuje bardzo.

Radny - MIROSLAW ZDANOWICZ

Panie Przewodniczacy.

Ja chciatlem ztozy¢ formalny wniosek o odestanie tej uchwaly do komisji z
prosba o opini¢ prawnicza na piSmie ze strony miasta. Zespotu prawniczego, nie
moze by¢ taka interpretacja, ze albo tak, albo tak, ze roznie to moze byc¢.

Radny - BOGDAN OLESZEK Przewodniczacy RMG
Jest tu opinia dotaczona. Mamy wniosek formalny o odestanie tego do komis;ji.

Radny — RYSZARD OLSZEWSKI

Panie Przewodniczacy.

Przy tej okazji zgltaszam kontrwniosek, zeby jednak doprowadzi¢ do konca i w
dniu dzisiejszym podja¢ ta uchwale. Nawiazuje do ostatniej debaty nad
bonifikatg dla spotdzielni. Dziwig sig, chyba to jest wygodna pamig¢ wybiorcza
lub przypadkowa amnezja Platformy Obywatelskiej. W sytuacji, gdy
glosowalismy nad bonifikata 95% dla spotdzielni mieszkaniowe;j. Platforma w
osobie pana radnego Kaminskiego sprowadzita prezesow spotdzielni 1 zwrdcita
sie do pana Przewodniczacego Aleksandra Zubrysa — Olku pomoéz, a my w
zamian pomozemy wam, gdy wy wprowadzicie bonifikate dla oséb fizycznych 1
mieszkancéw komunalnych.

Panie Przewodniczacy — Aleksandrze Zubrys.

Jak dlugo pan bedzie jeszcze takimi iluzjami si¢ karmit ze strony Platformy.
Dzigkuje.

Radny - MACIEJ LISICKI

Prosz¢ Panstwa.

Chcialbym przypomnie¢ tylko panu radnemu Sowinskiemu, ze jesli moéwimy o
rOwnym traktowaniu mieszkancow, to w miescie Gdansku funkcjonuje juz
uchwata tej wlasnie rady, ktéra mowi o bonifikacie 75% dla przeksztatcen
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uzytkowania wieczystego prowadzonej wilasnosci dla gruntbw w mocy
posiadania oséb fizycznych. To taka uwaga, zeby wszystkim przypomniec,
zwlaszcza radnym poprzedniej kadencji co zeSmy uchwalali. Dzigkujg.

Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Panie Przewodniczacy.

Jestem wyraznie pomijana. Ja zadatam pytanie panu Zubrysowi i nie uzyskalam
odpowiedzi. Czym rdzni si¢ dzisiejszy projekt od tego sprzed miesiaca, ktérego
my$my byli autorami?

Radny - ALEKSANDER ZUBRYS — Wiceprzewodniczacy RMG

Inna podstawa prawna odnoszaca si¢ do spotdzielni mieszkaniowych i do oséb
fizycznych. Jesli chodzi o wypowiedz kolegi Olszewskiego — nie ma Zadnego
targu 1 nie bylo targu. Ja si¢ kieruj¢ zdrowym rozsadkiem, tak jak 1 m¢; klub.
Chcemy zminimalizowa¢ wszelkie watpliwosci prawne i tylko to przy$wiecato
odrgbnemu gltosowaniu nad spotdzielniami mieszkaniowymi 1 dzisiaj nad
osobami fizycznymi. Sam powiedziatem z tej trybuny o wielu watpliwosciach
prawnych, ktére mamy. Ja je mam rdéwniez, ale po dyskusji z wieloma
prawnikami uznaliSmy, ze zapisy tej ustawy minimalizuja to ryzyko zwiazane z
nieprawidlowym stosowaniem prawa. Dzigkujg.

Radny - GRZEGORZ STRZELCZYK

Ja si¢ ogromnie cieszg, ze $wiadomos$¢ radnego Kaminskiego rosnie i to jest
dobra wiadomo$¢. Druga rzecz — mysle, ze ocena Radnego Kaminskiego co do
radnych, Ze ich percepcja jego wypowiedzi, tez rosnie - tez jest pocieszajaca.
Przechodzac do meritum ja przypomne wypowiedzi tegoz radnego Kaminskiego
ostatniej sesji Rady Miasta Gdanska, gdzie tak bardzo byl za uwlaszczeniem
wszystkich gdanszczan. Z troska odnosit si¢ do tego, zeby traktowac wszystkich
obywateli gdanska rowno. Chciatem tylko to przypomnie¢. To jest wielki
cynizm 1 hipokryzja w dalszym ciagu Platformy Obywatelskiej 1
Przewodniczacego Kaminskiego w szczeg6lnosci, bo ja bylem wczoraj
przypadkiem na Komisji Polityki Gospodarczej, gdzie ta uchwata byla
opiniowana 1 gdzie Radni Platformy Obywatelskiej w swojej zbiorowej
madro$ci nie naprawili tego, a mogli. Nie byto takiej woli. Jeszcze jedna uwaga
do radnego Lisickiego. Panie Prezesie jezeli 75 réwna si¢ 95 to mysle, ze jaka$
nagroda Nobla w dziedzinie matematyki panu by si¢ przydata. Dzigkujeg.

Radny — RYSZARD KLIMCZYK

Ja tylko tak krociutko. Jezeli chodzi o to rzekome zamieszanie prawne i
pogmatwanie spraw ja mam wrazenie, ze tutaj jest raczej obawa o to, ze bedzie
duzo wnioskdéw o wykup. Czes¢ wnioskdw bedzie taka, ze rzeczywiscie czgs¢
mieszkancéw odejdzie z kwitkiem, bo istotnie na jednej nieruchomosci
nalezacej do gminy nie moze istnie¢ uzytkowanie wieczyste 1 wlasnos¢ - dwie
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formy prawne. Innymi stowy w wielu przypadkach bedzie tak, ze wszyscy
wiasciciele lokalu danej wspolnoty mieszkaniowej beda musieli zgtosi¢ i
wykupi¢ grunt pod budynkiem. Natomiast to jest tylko 1 wylacznie taktyczny
problem do rozwiazania przez urz¢dnikoOw. Dzisiaj mamy doktadnie ta sama
sytuacje. My udzielamy tylko bonifikat, nie zmieniamy stanu prawnego w zaden
istotny sposéb. To jest jedno. Druga sprawa — ja chcialbym tylko zacytowac
przepis art. 68 ust 1. pkt 1 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Nie moéwi o
nieruchomosciach przeznaczonych pod budownictwo mieszkaniowe, tylko
mowi o nieruchomosciach sprzedawanych pod budownictwo mieszkaniowe. To
jest istotna rdznica, na ktorej to roznicy w duzej mierze oparta jest pozytywna
opinia prawna w konkluzji zalaczona do tego projektu uchwaty. Dzigkuje.

Radny - TOMASZ SOWINSKI

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Mysle, ze 1 tak wszystko zostalo powiedziane, tym bardziej, ze powielamy
wigkszos¢ argumentacji z poprzedniej sesji. Cheiatem w tej chwili zaapelowac
do kolegdéw z SLD. Myslalem, ze podobnie jak z LPR — em bedziemy wspolnie
przygotowywac ta uchwalg. Ale tak bardzo chcieli zablysnac¢ 1 przygotowali ja 1
dobrze. Jesli jest taka uchwata, ktora spelnia pewne standardy 1 potrzeby, o
ktorych moéwiliSmy to powinnismy jako radni tym bardziej nawiazujac do
wypowiedzi za uwlaszczeniem praktycznie poza kolega Lisickim wszystkich na
poprzedniej sesji nawet z Platformy ta uchwale poprze¢. Mysle, ze byloby
znacznie prosciej gdybyscie poruszyli swoich kolegow w parlamencie, zeby nie
blokowali ustawy PiS — owskiej, ktora jest juz po wszystkich wstepnych
czytaniach i1 gotowa do czytania i uchwalenia w sejmie, ktéra zamienia to z
automatu i1 rozwiaze nam problem zupelnie. Nie rozumiem dlaczego tak
ortodoksyjnie tam blokujecie, a tutaj chcecie to uchwali¢. Oczywiscie skoro to
ma by¢ co$ dobrego, to mozemy to poprzec i glosowac za tym, ale lepiej byloby,
zebyscie rzeczywiscie na szczeblu centralnym tych swoich kolegoéw tam palcem
szturchneli troche, Zzeby oni po prostu nie blokowali ustawy, ktéra jest w sejmie
1 ktora rozwiaze nam wszystkim ten problem raz 1 porzadnie.

Radna - MALGORZATA CHMIEL
Ja dzigkuje bardzo.

Radny — WIESEAW KAMINSKI

Stanowisko naszego klubu nie zmienito si¢. Jest takie same jak miesiac temu.
Miesiac temu rowniez uwazaliSmy, twierdziliSmy, ze stan prawny obowiazujacy
nie pozwala na zgodnie z prawem prawne przeprowadzenie uwlaszczenia dla
0sob fizycznych. Muszg powiedzie¢, ze nie zawiodtem si¢ na Radzie Miasta
Gdanska jezeli chodzi o argumenty i t¢ dyskusje. Nadal jestem przekonany, ze
mato osob zdaje sobie sprawe o czym mowi.
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Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Przykro mi bardzo, ale rozczarowatam si¢ co do wypowiedzi pana Olka
Zubrysa. Myslalam, Ze moze miedzy wierszami co§ tutaj zostanie
dopowiedziane. Okazuje sig, ze nic. Podstawa prawna jest ta sama. Poniewaz
nasz projekt niczym si¢ nie r6znit to my jako LPR poprzemy projekt SLD w
imi¢ mitosierdzia bozego i licze na to, ze wigkszo$¢ rowniez uzna wyzszo$¢
racji mieszkancoéw, niz kto jest autorem projektu. Dzigkuje.

Radny — JERZY ADAMSKI

Po uchwaleniu tej uchwaty prosze¢ panstwa bgdziemy mieli dwie uchwaty. Dwie
uchwaty prawie o identycznej tresci, uchwalajace bonifikate za przeksztatcenie
uzytkowania wieczystego na wtasnos¢. W jednej uchwale ta bonifikata wynosi
75%, w drugiej 95%. Jeszcze jedna drobna réznica — uchwaty beda sig réznity
podstawa prawna. Po co jest ta najnowsza uchwata? Po to, zeby omina¢ jeden
jedyny zapis w ustawie o przeksztalceniu prawa uzytkowania wieczystego na
wlasnos¢ dla oséb fizycznych. Tam jest ta nieszczesna data 1998 rok. Do tej
pory urzednicy odmawiali przeksztatcenia dla tych uzytkownikéw wieczystych,
ktorzy nabyli to prawo po 1998 roku, bo takie byly zapisy tej ustawy o
przeksztatlceniu uzytkowania wieczystego na wilasnos¢. W tej chwili
wysmazymy taki pasztet, ze oni beda musieli korygowaé swoje poprzednie
decyzje, ktore podjeli w oparciu o obowigzujaca ustawe. Beda musieli chyba
faktycznie przeksztalca¢ te uzytkowanie wieczyste na wilasno$¢. Takze
bedziemy mieli fajny dualizm prawny. Dwie podstawy prawne z tym, ze jedna
po to, zeby omina¢ po prostu ten nieszczgsny zapis ustalajacy pewna graniczna
date dla przeksztatcenia uzytkowania wieczystego na wlasnosc.

Proszg panstwa.

Cuda si¢ dzieja w Gdansku. Ja nie zazdroszczg urzednikom. Dzigkuje.

Radny -MACIEJ LISICKI

W odpowiedzi panu radnemu Srtrelczykowi. Panie Radny wiasnie to pan nie
bardzo odroznia 95, a 75. Bo dla pana to jest rowne. Jesli pan chce rownosci
mieszkancéw Gdanska, a jest grupa mieszkancow gdanska, ktora ma w tej
chwili bonifikatg 75% to pan uchwalajac komu$ 95% wtlasnie wprowadza
nierownos$¢ mieszkancow. Chyba, ze dla pana 75 1 95 to jest to samo. Pan jest
radnym pierwsza kadencj¢. W poprzedniej kadencji, Jurek wspomnial, byta
podjeta uchwata bonifikat. Niech pan tam zajrzy, niech pan przeczyta. Tam jest
p[odstawa prawna. Wtedy pan zrozumie, ze tamta uchwata jest wazna 1 ja
mozna stosowac, a to jest kombinowanie 1 omijanie prawa. Dzigkuje.
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Radny — MIROSLAW ZDANOWICZ

Panie Przewodniczacy.

Mnie si¢ wydawalo, ze tutaj sa dwa roézne zdania, czy moze nawet wigce;j.
Dlatego postawilem wniosek formalny o odestanie do komisji. Wycofuje po
prostu ten wniosek z uwagi na to, ze jednak w tej sali jest zadra. Niech odbedzie
si¢ glosowanie 1 tak bedzie najlepie;.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Rozumiem, ze wniosek formalny zostat wycofany.

Radna - DANUTA PUTRYCZ

Zanim bedziemy glosowac jednak uprzejmie poprosze zeby wyjasniono nam, bo
jak wiadomo jest opinia prawna i w opinii prawnej nie podnosi sig, ze jest jakas
niezgodno$¢ z wczesniej podjeta uchwala w sprawie 75% bonifikaty. Dlatego
uprzejmie prosz¢ z Urzedu Miasta radce prawnego o wyjasnienie tej sprawy.
Druga sprawa to chciatabym zwroci¢ si¢ do szanownego kolegi Sowinskiego.
Pytatam kolege czy przygotowujecie ten projekt uchwaty zgodnie z deklaracja
dana na sesji dla czlonkow rady, dla mieszkancow, ktorzy tu byli. Byla
odpowiedz, ze przygotowujecie. Do poniedziatku nie byto nic w zwiazku z tym
uznaliSmy za stosowne, ze jezeli nie wptynal projekt od was no to musimy my
to zrobi¢. Dlatego ztozyliSmy. Po pierwsze ze wzgledu na przyrzeczenie, po
drugie, ze rzeczywiscie miedzy jedna sesja, druga byt czas krotszy niz zwykle.
Dlatego jest tak jak jest. Dzigkuje.

TOMASZ LECHOWICZ - Wydzial Skarbu

Faktycznie w sytuacji podjecia tej uchwaty bedziemy mieli dwie sytuacje
prawne. Jedna wnikajaca z ustawy o przeksztalceniu prawa uzytkowania
wieczystego na wlasnos$¢ przez osoby fizyczne 1 to o czym panstwo mowicie, ze
faktycznie tutaj przez rade miasta byla podjeta uchwala moéwiaca o 75%
bonifikacie przy nabyciu tego prawa uzytkowania wieczystego na wlasnos¢, ale
faktycznie krag podmiotowy tej ustawy jest zawgzony do uzytkownikow
wieczystych, ktorzy nabyli uzytkowanie wieczyste przed 31 pazdziernika 1998.
To postgpowanie ma charakter administracyjny, w tych sprawach jest wydawana
decyzja administracyjna. Prawda jest rowniez, ze jest kilka tysigcy decyzji
odmawiajacych przeksztalcenia prawa uzytkowania wieczystego na wiasnos¢. Z
tej prostej przyczyny, ze w danym budynku, bo przede wszystkim te ilo$ci
dotycza tak zwanej wielomieszkanidéwki, ze w danym budynku byly
sprzedawane juz lokale mieszkalne po 31 pazdziernika 1998, a to wystarczy, ze
sprzedany byt jeden lokal wraz z prawem uzytkowania wieczystego i to juz
stanowito podstawe do odmowy przeksztalcenia tego prawa uzytkowania
wieczystego dla tych uzytkownikow, ktérzy nabyli to prawo przed 31
pazdziernika 1998 roku. Poniewaz ten projekt uchwaty, ktéry tutaj pan
przewodniczacy przedstawia dotyczy innego trybu postgpowania cywilno —
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prawnego. Nabycie tego prawa uzytkowania wieczystego bedzie nastgpowato w
formie aktu notarialnego, umowy cywilno — prawnej. W zwiazku z powyzszym
bedzie sytuacja tego typu, ze osoby, ktore nabywaja prawo uzytkowania
wieczystego w trybie ustawy o przeksztatceniu z 1997 roku bgda musiaty
otrzyma¢ decyzj¢ administracyjna. Natomiast pozostali uzytkownicy wieczysci,
ktorzy si¢ nie kwalifikuja do tej ustawy musieliby otrzyma¢ prawo uzytkowania
wieczystego na wiasno$¢ w formie umowy. To jest jedno ale i to wazne. Nie
mozna potaczy¢ tych dwoéch trybow, czy nie mozna uprawomocni¢ decyzji z
podpisaniem aktu notarialnego. Taka sytuacja po prostu wyklucza przeniesienie
prawa uzytkowania wieczystego na wtasnos¢. Oczywiscie w konsekwencji, w
sytuacji kiedy by ta uchwata przeszta i wspolnota mieszkaniowa, czyli ogoét
wiascicieli wraz z uzytkowaniem wieczystym si¢ zdecydowatoby naby¢ to
uzytkowanie wieczyste z 95% bonifikata. Te osoby, ktore ztozyly wniosek o
przeksztatcenie z 1997 roku teoretycznie moglyby wycofa¢ swoje wnioski w
kolegium, bo tam jest zator nie wiem na ile miesigcy, jezeli nie na lata w
rozpatrywaniu tych spraw. Teoretycznie sprawy zwiazane z przeksztatceniem
uzytkowania wieczystego na wlasno$¢ podlegatyby umorzeniu, bo nikt nie
chcialtby si¢ przeksztalca¢ z 75% bonifikata jak w trybie cywilno — prawnym
moze z 95%. Oczywiscie tu jest caty uktad zdarzen, rowniez 1 wykluczajacych
taka sytuacje, ale teoretycznie jest jak najbardziej mozliwe po to, aby do aktu
notarialnego przystapili wszyscy wspotuzytkownicy w tym samym czasie po to
aby naby¢ to prawo uzytkowania wieczystego co na tej sali tez bylo jakby
podsumowane w ten sposob, ze nie moze by¢ dualizm prawny, czyli osoba
fizyczna ma prawo wiasnos$ci 1 tylko osoba fizyczna ma prawo uzytkowania
wieczystego w stosunku do tej nieruchomosci. To jest po prostu niemozliwe z
punktu widzenia kodeksu cywilnego. Tutaj mamy dwa odregbne postgpowania
przy nabywaniu prawa uzytkowania wieczystego na wtasnos¢. To co panstwo
tutaj podnosili co do zeszlomiesigcznej sesji  dotyczace; spotdzielni
mieszkaniowych prosz¢ nie taczy¢ tutaj podstaw prawnych zwiazanych z
nabyciem przez spoldzielnie mieszkaniowe prawa uzytkowania wieczystego.
Podobnie jak sytuacja z ustawy z 1997 roku, ktora si¢ rzadzi swoim trybem i
swoimi prawami. Odrebna jest sytuacja dla spotdzielni mieszkaniowych 1 tutaj
nie ma zadnych watpliwosci prawnych, a zupelnie odrebna sytuacja jest w
przypadku nabycia przy tym zakresie podmiotowym, ktoéry wskazuje pan
przewodniczacy w stosunku do osob fizycznych, ktore maja uzytkowanie
wieczyste w  stosunku do gruntow zabudowanych budownictwem
mieszkaniowym. Nie chcg panstwa zanudza¢ kolejna interpretacja, ze zdaniem
naszych urzednikéw, krotko mowiac magistratu dotyczy to sytuacji tylko i
wylacznie nieruchomosci niezabudowanych, ale oczywiscie sa rozbiezne zdania.
Naprawde przejs¢ z uzytkownika wieczystego na prawo wilasnosci jest z tylu
tytutow prawnych, ze dopasowanie tych tytutow prawnych, bo tutaj nikt nie
powiedzial o nabyciu z mocy prawna nieodptatnie prawa uzytkowania
wieczystego przez uzytkownika wieczystego, co jeszcze tym bardziej
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komplikuje. Teoretycznie moze si¢ znalezé w tym calym pakiecie
uzytkownikéw wieczystych tej catej nieruchomosci jedna osoba, ktora sig
kwalifikuje, ktorej z mocy prawa to uzytkowanie si¢ nalezy nieodptatnie. W tym
momencie to w ogole wyklucza mozliwos¢ nabycia oboj¢tnie z jaka bonifikata
pozostalym uzytkownikom wieczystym. Na pewno do panstwa trafi wiele
zapytan, sporo probleméw zwigzanych ze zmobilizowaniem danych
wspotuzytkownikéw wieczystych po to, zeby zdecydowali si¢ ktérym trybem
chca dazy¢ do nabycia prawa uzytkowania wieczystego na wlasnos¢.
Podstawowe pytanie czy w ogoéle chca. Dzigkuje bardzo.

Radny — RYSZARD KLIMCZYK

Chciatbym podzigkowa¢ panu Tomaszowi Lechowiczowi za ta wypowiedz. Na
poczatku pan kierownik przedstawil jakby zarys problemow praktycznych, ktore
moga si¢ wiaza¢ z wprowadzeniem tej uchwaty, a nastepnie bardzo dobrze,
bardzo rzetelnie opisal sposob jak mozna ten problem rozwiazac.

Prosz¢ Panstwa.

Spdjrzcie na te dwie podstawy prawne jako na oferty dla mieszkancéw gdanska.
Dwie dobre oferty. Jezeli my rozszerzamy taadobra ofert¢ dla mieszkancow
gdanska to prosze nie méwi¢, ze dla mieszkancow gdanska bgdzie to sytuacja
gorsza. Ustawa o przeksztalceniu uzytkowania wieczystego w prawo wlasnosci
ma bardzo ograniczony zasi¢g stosowania. Dotyczy uzytkownikow wieczystych,
ktorzy nabyli to prawo w 1998 roku. Z tego co si¢ orientuje, jezeli mowig
nieprawde to prosz¢ mnie poprawié, juz na podstawie tej ustawy nie mozna
sktada¢ chyba wnioskéw. Zdaje si¢, ze termin ustawowy minal do skladania
wnioskow.

TOMASZ LECHOWICZ — Wydzial Skarbu
Faktycznie do 31 grudnia 2002 byl termin, z tym, ze juz jest procedowana
kolejna zmiana tej ustawy przedtuzajaca ten okres sktadania wnioskow.

Radny — RYSZARD KLIMCZYK

Szanowni radni.

Zostawmy ten wybor mieszkancom gdanska, uzytkownikom wieczystym.
Wybdr z jakiej oferty chca skorzysta. Czy chca skorzysta¢ z ustawy o
przeksztatceniu, czy chca skorzysta¢ z prostej zasady sprzedazy prawa
wlasnosci nieruchomosci. To jest rozszerzenie tej oferty, a nie zagmatwanie
sytuacji prawnej. Dzigkuj¢ bardzo.

Radny - MACIEJ LISICKI

Panstwo wiecie, ze ja nie lubi¢ uwlaszczenia. Ja dla was przygotowatem sroga
zemste. Mianowicie pamigtacie panstwo scene z filmu ,Bialty”? Jak
Zamachowski kupit takie kawateczki ziemi w r6znych miejscach 1 w ten sposob
zatatwil potgznych inwestorow. Tak wigc doktadnie ja jako skromny Prezes
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spotdzielni mieszkaniowej tak samo zatatwilem inicjatorow tej uchwaty. A
wiecie dlaczego? Ot6z moja spotdzielnia kupita w miescie Gdansku 6 czy 7
mieszkan po jednym mieszkaniu, a to w budyneczku na Gilgbokiej, a to w
budyneczku na Kartuskiej, a to w budyneczku gdzie$ tam na S¢potowskiej 1 nikt
si¢ tam nie przewlaszczy, bo ja jestem osoba prawna. A musza si¢
przewlaszczy¢ wszyscy, a 0soéb prawnych ani tamta ustawa, ani ta nie dotyczy.
W takim budynku na Glebokiej, to jest wiezowiec jedenastopictrowy, gdzie jest
sto kilkadziesiat mieszkan, gdzie chcieli si¢ przewtaszczy¢ 1 si¢ nie udato. Bo ja
jestem jako spotdzielnia mieszkaniowa, a 0sob prawnych ustawa nie dotyczy.
Dzickuje.

Radny — RYSZARD OLSZEWSKI

Dzigkuje panie przewodniczacy.

Zawsze rada ma szanse nadrobi¢ jakas$ nowela poprzednie prawo i to nie stoi w
sprzecznosci. Zaistniat inny fakt prawny podczas procedowania uchwaty 638.
Pan radny Zdanowicz wycofat swdj wniosek uzasadniajac, ze popiera kierunek
myslenia moj, kiedy ja zglaszalem kontrwniosek. Ze wzgledu na czystos$¢
procedowania rowniez wycofuje swdj wniosek.

Radny — TOMASZ SOWINSKI

Ja chciatem zwrdci¢ uwage, ze kolezanka Putrycz sprytnie zwrocita uwage na
mniej wazng czg$¢ mojej wypowiedzi, aczkolwiek powiedzialem wyraznie, ze
przeciez przygotowujemy uchwatg, 1 ze bedzie ona w marcu, dlatego ze
przewodniczacy klubu wyraznie to na moéwnicy powiedziat na poprzedniej sesji.
To jest zbyt wazna sprawa zeby si¢ spieszy¢. Wy si¢ pospieszyliscie i dobrze.
Jesli chodzi o druga rzecz jest bardzo wiele rozwiazan. Oczywiscie, ze to na
swoj sposob komplikuje spraweg, bo sa na przyktad dwa tryby prawne, czy trzy
tryby prawne rozwiazania problemu uzytkowania, czy zamiany uzytkowania we
wlasnos¢. Ale Proszg Panstwa to komplikuje gltownie urz¢dnikom. Jest to
przykre. Zdajemy sobie z tego sprawg, ale w koncu prawo uchwalamy dla
mieszkancéw, w tym dla tychze urzednikow, ktoérzy z tego takze moga
skorzysta¢. Jest jeszcze karkolomna formuta ale mozliwa wydaje mi si¢ z
punktu  widzenia prawa. Mianowicie zwlaszcza przy mniejszych
nieruchomosciach. Przeciez to tez w niektorych spédtdzielniach jest stosowane,
mozna wydzieli¢ teren wczesniej. Podzieli¢ geodezyjnie teren, ustanowi¢ ksiegi
wieczyste dla poszczegdlnych z proporcja przydzielonych lokali. Wtedy juz nie
bedzie konfliktu tego, ze na jednej nieruchomosci sa dwa tytuty prawne. Jest to
moze nawet nie trudne, ale zmudne powiedzialbym i troche kosztuje, ale jest to
mozliwe. Nie utrudniajmy sami sobie i mieszkancom zycia. Najpros$ciej bedzie
rzeczywiscie uchwalg dzisiaj przyja¢. Niech Prezydent jesli uwaza, ze jest zta ja
zaskarzy, albo niech wojewoda w trybie normalnym ja uchyli. Jezeli jej nie
uchyli, nie zaskarzy to znaczy, zZe jest ona prawem 1 mozna ja stosowac.
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Radny — JERZY ADAMSKI

Proszg panstwa.

Wedtug mojej wiedzy tak bgdziemy poprawia¢ uchwatg o ustawe. Ale to jest
jakby inna sprawa. A druga sprawa — ustawa o gospodarce nieruchomos$ciami.
Przepis o ktorym méwimy 68 ust. 1 pkt 1 wprowadzita duzo wczesniej niz byta
ustawa o przeksztalceniach prawa uzytkowania wieczystego na wiasnos¢.
Wydaje mi sig, ze jezeli mozna bytoby na tej podstawie zrobi¢ bonifikatg i jakby
przeksztatlca¢ uzytkowanie wieczyste to nieracjonalne byloby ze strony
ustawodawcy tworzy¢ nowe przepisy i1 jeszcze bardzo obostrzone, zeby daé
furtke do przeksztatcen uzytkowania wieczystego na wilasnos¢. Mam duze
watpliwosci do tego, czy ta interpretacja przyjeta przez kolegéw z SLD jest
wlasciwa, ale kolega Sowinski ma racj¢ i niech rozstrzygnie to wojewoda 1 tyle.
Bedzie miat problem. Ale nie badzmy tacy pewni swego panie Klimczyk bo
naprawdeg sytuacja jest zagmatwana. W jednej sprawie kiedy$ mielismy racje.
Pnie Lechowicz ta podstawg naprawde podawano w uchwale, kiedy chciano
uwlaszczy¢ spotdzielcoOw, a nie bylo jeszcze regulacji z ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych, ktéra znowelizowala ustawe o gospodarce nieruchomosciami.
Okazato sig, ze wtedy mieliSmy racje¢ 1 kto wie czy teraz nie mamy racji.
Chcecie podda¢ to pod osad wojewody, to prosze bardzo. Tylko znowu si¢
wyghupimy.

Radny - ALEKSANDER ZUBRYS — Wiceprzewodniczacy RMG

Chciatbym powiedzie¢, ze prositem naszego posta, a propos wystapienia kolegi
Sowinskiego, zeby poprze¢ wniosek PiS — u w sprawie generalnego
przeksztatcenia to obiecuje, ze na pewno zbadam jaki jest tego los, ale wy macie
tez swoich postow. Dodam jeszcze wigcej, ze w sprawie tej uchwaly prositem
posta Mtynarczyka. Ja jeszcze raz podkreslam to co wszyscy mowicie, ze jest
wiele watpliwosci prawnych. Prositem posta Mtynarczyka, jak wiecie profesora
prawa, aby korzystajac z jego znajomosci prawa w biurze prawnym sejmu
zbadatl takze spraweg tej uchwaly, ktora uzyskal ode mnie wraz z wszystkimi
towrzyszacymi okoliczno$ciami. Do tej pory nie mam odpowiedzi, ale tez tryb
dyskusji nad ta uchwata byt bardzo przyspieszony stad naprawde nie byto nasza
zla wola, ze tutaj si¢ SLD pod tym podpisuje, bo méwili§my wtedy w imieniu
wigkszosci. Mam nadziej¢ wigkszos$ci, ktora dzisiaj wyrazi swoj poglad,
wigkszos$ci radnych 1 to tylko pospiech podyktowal, ze tak skrotowo. Chciatbym
zeby pod ta uchwata si¢ podpisaty wszystkie kluby. To, ze si¢ podpisat jeden to
mysle, ze to akurat wezmiecie pod uwage, ze nie bylo to $ciganie sig. Jezeli
Sciganie si¢ dla dobra mieszkancéw to tez nie jest takie zte. Dzigkuje.
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Przewodniczacy RMG — BOGDAN OLESZEK
Kto z pan i panow radnych jest za podjegciem druku 6387

Za - 18
Przeciw -1
Wstrzymalo si¢ -9

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/594/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie udzielenia bonifikaty przy sprzedazy na rzecz osob
fizycznych prawa uzytkowania wieczystego gruntu na wlasnosc.
Uchwala stanowi zalgcznik nr 11 do niniejszego protokohu.

4. ZATWIERDZENIA TARYFY ZA ZBIOROWE
ZAOPATRZENIE W WODE 1 ZBIOROWE
ODPROWADZANIE SCIEKOW OBOWIAZUJACEJ NA
TERENIE DZIELNICY PRZEMYSELOWEJ KOKOSZKI
ORAZ OSIEDLA MIESZKANIOWEGO PRZY UL.
FUNDAMENTOWEJ W GDANSKU KOKOSZKACH
WRAZ 7Z TERENAMI PRZYLEGYMI DLA
ODBIORCOW USLUG W ZAKKRESIE ZBIOROWEGO
ZAOPATRZANIA W WODE 1 ZBIOROWEGO
ODPROWADZANIA SCIEKOW SWIADCZONYCH
PRZEZ PRZEDSIEBIORSTWO USLUG
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ENERGETYCZNYCH I KOMUNALNYCH ,,UNIKOM”
SPOLKA Z 0.0. W GDANSKU
(DRUK NR 635)

MARIA SKOROSZEWSKA - Wydzial Gospodarki Komunalnej

W zesztym roku 27 lutego zatwierdziliScie taryfe dla UNICOM i zatwierdzona
taryfa konczy si¢ w tym roku 29 lutego. W zwiazku z powyzszym
przedsigbiorstwo zwrocito si¢ z wnioskiem do rady i1 do prezydenta o
zatwierdzenie nowej taryfy. Taryfa zostala przygotowana zgodnie z przepisami
ustawy o zbiorowym zaopatrzeniu w wodg 1 z przepisami rozporzadzenia Rady
Ministrow z 12 marca 2002 roku. Zgodnie z powyzszym przedsigbiorstwo
wydzielito okreslone grupy odbiorcéw. Podobnie jak nasz drugi operator SAUR
Neptun Gdansk. Sa to dwie grupy odbiorcow: gospodarstwa domowe i pozostali
odbiorcy. W tych pozostatych odbiorcach sa rowniez odbiorcy przemystowi.
Taryfa ma podobny uktad jak w zeszlym roku. Jedyne co si¢ zmienito, to
zmienily si¢ proponowane ceny na ten rok. Teraz moze w skrocie omowig te
ceny. Zgodnie z prowadzona ewidencja przez UNICOM z ich ewidencji
kosztow wynikataby cena 2,88. Jezeli chodzi o ceng wody, ale poniewaz Rada
Miasta Gdanska przyjela polityke, ze bedzie dochodzita do jednakowej ceny na
przestrzeni dtuzszego okresu czasu 5 — 6 lat. W zwiazku z tym UNICOM
zaproponowat w uzgodnieniu z miastem ceng 2,61 dla gospodarstw domowych 1i
cen¢ 3,31 dla pozostatych odbiorcéw. Ja tylko przypomne, Ze cena jest cena
identyczna jaka panstwo zatwierdziliscie 4 grudnia dla naszego drugiego
operatora, czyli dla SAUR Neptun Gdansk i ona jest taka sama jaka maja
pozostali mieszkancy. Jezeli chodzi o $cieki, to propozycja jest ceny 3,79 dla
gospodarstw domowych 1 7,15 dla pozostatych odbiorcow. W cenie 3,79 jak
panstwo wiecie jest cena, ktéra UNICOM musi zaptaci¢ SAUR Neptun Gdansk
za odprowadzanie $ciekow do kolektora Morena. Ta cena UNICOMU stanowi
2,59, natomiast 1,20 jest to cena wlasna UNICOMU i cena UNICOMU wzrasta
z 1,18 do 1,20, czyli o 2 grosze. Dla odbiorcow przemystowych w cenie 7,15,
cena 3,56 to jest cena zatwierdzona przez panstwa dla SAUR - u, ktora
UNICOM uiszcza, natomiast 3,59 to jest cena UNICOMU 1 ona wzrasta o 6
groszy w stosunku do ceny zatwierdzonej w ubieglorocznej taryfie. Wzrost cen
jest ponizej wskaznika inflacji, w zwiazku z tym jest serdeczna prosba o
zatwierdzenie wyzej proponowanych taryf.
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Przewodniczacy RMG — BOGDAN OLESZEK
Opinia KB, KPGiM pozytywna. Kto z pan i panéw radnych jest za podjgciem
druku 625?

Za -22
Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ -0

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/595/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zatwierdzenia taryfy za zbiorowe zaopatrzenie w wodg i
zbiorowe odprowadzanie SciekOw obowigzujacej na terenie
dzielnicy przemyslowej Kokoszki oraz osiedla mieszkaniowego
przy ul. Fundamentowej w Gdansku — Kokoszkach wraz z
terenami przyleglymi dla odbiorcow uslug w zakresie zbiorowego
zaopatrzenia w wode¢ i zbiorowego odprowadzania Sciekow
swiadczonych przez Przedsi¢biorstwo Uslug Energetycznych i
Komunalnych ,,UNIKOM?” Spolka z o.0. w Gdansku.

Uchwala stanowi zalacznik nr 12 do niniejszego protokolu.
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5. ZMIENIAJACA UCHWALE W SPRAWIE ZASAD
USYTUOWANIA NA TERENIE GMINY MIEJSC
SPRZEDAZY I PODAWANIA NAPOJOW
ALKOHOLOWYCH

(DRUK NR 639)

KRZYSZTOF SZCZEPANIAK - Dyrektor Wydzialu Polityki
Gospodarczej i Integracji Europejskiej

Panie przewodniczacy,

Wysoka Rado,

Prezydent Miasta Gdanska wnosi uchwal¢ zmieniajaca uchwale w sprawie zasad
usytuowania na terenie gminy miejsc sprzedazy 1 podawania napojow
alkoholowych. Zmiany w tej uchwale zwiazane sa z tym, ze wychodzimy
naprzeciw oczekiwaniom przedsigbiorcow 1 konsumentow. Proponowane sa
kolejne usytuowania obiektow umozliwiajacych podawanie napojow
alkoholowych na plazach, z tym, ze nie beda to obiekty dowolnego typu, beda to
obiekty na trwate zwigzane z gruntem. Obiekty catoroczne postawione zgodnie
z przepisami 1 pozwoleniami stosownych urzegdow migdzy innymi urz¢dow
morskich. W  przejSciach podziemnych usytuowane bgda w tzw.
zagospodarowanych - zawierajacych co najmniej 5 zagospodarowanych
obiektéw. Projekt uchwatly uzyskat stosowne zgody, m. In. wymagane prawem.

Przewodniczacy RMG - BOGDAN OLESZEK
Opinia KSiL.P, KPGiM pozytywna.

Radna - ZOFIA GOSZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Szkoda, ze tutaj nie ma osoby, ktora przedstawiala t¢ uchwate i uzasadnienie jej
na KPG. Pani kierownik referatu handlu. Mam do pana przewodniczacego
pytanie 1 prosbg. Polityka alkoholowa lezy w gestii Komisji Alkoholowej. Po
pierwsze opinia, nastgpnie nalezatoby dawa¢ Komisji Spraw Spotecznych 1
Zdrowia, bowiem wtlasnie ta komisja zajmuje si¢ po komisji alkoholowe;j
opiniami. Ograniczania i zwalczania alkoholizmu, czy rozwiazywania problemu
wlasnie zajmuje si¢ ta komisja. Do tej to nie trafilo. Nie bed¢ dlugo moéwic
poniewaz 1 tak nic tutaj nie zalatwig, bo pan przedstawiajacy nawet nie byt
uprzejmy powiedzie¢ co komisja alkoholowa, jakie miata uwagi, dlaczego tych
uwag nieuwzgledniono? A daje si¢ pod obrady bez tych informacji. Ja uwazam,
ze w woli szacunku do radnych nalezaloby przestawi¢ te opini¢ jezeli komisja
alkoholowa nie ma mozliwos$ci wystgpowania na sesji w tak waznych sprawach,
gdzie ona ustawowo jest zobowiazana do opiniowania takich projektow uchwat.
Ja tylko pokrotce tutaj powiem, poniewaz radcy prawni i tak pozytywnie
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odrzucili wszystkie nasze uwagi nie rozmawiajac z komisja alkoholowa, ze je
odrzucaja i nie chcac nawet dyskutowac. Ja prositam nawet zeby przedwczoraj
jak bylto to na komisji Polityki Zzeby te opinie radcoOw prawnych, bo jestem
przedstawicielem komisji alkoholowej wiozono mi do skrytki. Tego tez nie
dokonano. Catkowita ignorancja wladzy wykonawczej 1 uchwatodawcze;.
Prosze Panstwa.

Rozszerzamy mozliwo$¢ sprzedazy alkoholi. Ja chcg powiedzie¢ o jednej
waznej rzeczy, mianowicie chcemy umozliwi¢ sprzedaz w tunelach. Nazywane
to jest przejsciami pieszymi inaczej jako budowla to si¢ nazywa tunel, nie
przejscie piesze, bo przejscie piesze to jest na przykltad przez ulicg.
Uzgadnialam to w inwestycjach, w drogownictwie 1 wszedzie gdzie tylko
mogtam - wyjasnialam co to znaczy. Natomiast ustawa nad ktora si¢ tutaj
wszyscy powotujemy mowi, ze zabrania si¢ sprzedazy. Art. 14 mowi: ,,zabrania
si¢ sprzedazy w $rodkach i1 obiektach komunikacji publicznej”. To podnosita
komisja rozwigzywania probleméw alkoholowych udowadniajac, ze tunel, ktory
jest tez obiektem komunikacji publicznej — to twierdza fachowcy. Prawnik
powiedzial, ze tunel jest obiektem komunikacji publicznej tylko wtedy, kiedy
tam jest ruch kotowy,. A ruch pieszy nie. Druga sprawa: chcieliSmy, bo pani
Fotyga, jak jeszcze byla wiceprezydentem 1 si¢ tym zajmowala to byla z nami
zgodna 1 wtedy to byto na komisji zdrowia, ze w nowej uchwale o usytuowaniu
punktéw sprzedazy alkoholu uwzglednil nasze wnioski. W tej chwili zgingly te
wnioski, bo zgineta pani Fotyga. Zginely nasze wnioski i juz nikt o nich nie
pamigta. Cheg tylko wyrazi¢ wielki zal, nic nie zmienig, ze zasady usytuowania
wnioskowali$my, ze jezeli juz pod tunelami ma by¢ sprzedaz zeby byt
odpowiedni monitoring. Dawniej chwalono si¢ tym, ze punkty te monitoruja
caty tunel. W tej chwili nam powiedziano: co pani opowiada. Prawnik napisat,
ze to jest nie mozliwe, zeby wymaga¢ od sprzedawcoOw alkoholu monitoringu
dookota. Jest to mozliwe, ale nie bed¢ udowadnia¢. Najwyzej inna droga to
udowodni¢. Nastegpna sprawa. Postulowali§my, zeby tak opracowaé zasady
usytuowania, zeby na jednej ulicy w odlegtosci 50 metréw nie byto 5 sklepow
alkoholowych. Tak jest akurat u mnie na Zaspie. Niestety, poniewaz policja 1
straz miejska mowi, ze jak jest 5 sklepow, gdzie doktadnie 5 albo 10 krokow
jest sklep od sklepu jak sa jakie$ bojki 1 wybryki, to nie moze okresli¢, z ktérego
sklepu ten pijany czlowiek wyszedt. Niestety prawnik tez napisat, ze to jest nie
mozliwe, bo nie mamy takich praw. Jest to wszystko nieprawda. W zwiazku z
tym, ze opinia prawna nie trafita do komisji alkoholowej na nasze zapytania i
uwagi to po prostu ja moge sobie tylko pogadaé. Nic wigcej. Mysle, ze komisja
alkoholowa chociaz po czasie dostanie t¢ opinig¢ prawna, ktora jest zanegowanie
naszych wszystkich postulatéw. Juz zrobiliSmy zebranie komisji alkoholowe;,
nie z mojej inicjatywy, ze albo prezydent ja rozwiaze, albo begdzie si¢ liczyt z
jakakolwiek opinia, bo to sa ludzie z zewnatrz, eksperci, poniewaz jest to bez
celu, zebySmy my pracowali, jeszcze niektorzy biorg za to pieniadze, a pozniej
bez stowa wszelkie prawie nasze opinie sa zmieniane zupetnie. Dzigkuje.
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Radny — CZESLAW NOWAK

Panie Przewodniczacy.

Ja chciatbym wiedzie¢ czy istnieje naprawdg komisja alkoholowa, bo ja bym si¢
chetnie wpisal. O antyalkoholowej to wiem, ale o alkoholowej to nie wiem.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Czy jest komisja alkoholowa tak?

Radna - ZOFIA GOSZ

Komisja antyalkoholowa, pan Nowak tez nie wie jak si¢ nazywa. Ja uzywam
takiego skrotu. Jeden raz powiedzialtam komisja do rozwiazywania problemow
alkoholowych w miescie Gdansku. Tak si¢ nazywa.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Rozumiem, ze tu chodzi o komisj¢ antyalkoholowa, a nie alkoholowa.

Radna — ZOFIA GOSZ

Panie Przewodniczacy.

Prosze stucha¢ co ja mowig. Nie ma komisji antyalkoholowej. Jest komisja
rozwiazywania probleméw alkoholowych. W zargonie tak mowia wszyscy.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Pan radny rozumie przez to, ze ona propaguje alkoholizm.

Radna - ZOFIA GOSZ
Pan radny lubi si¢ droczy¢. On na KPGiM juz wszystko styszat no ale zawsze
musi co$ powiedzie¢ wigc wybaczam.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Prosze o powr6t na salg. Opinia KB, KPGiM pozytywna. Kto z pan 1 panow
radnych jest za podjgciem druku 639?

Za -23
Przeciw -4
Wstrzymalo si¢ —1

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela
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UCHWALE NR XX/596/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zmieniajgaca uchwal¢ w sprawie zasad usytuowania na
terenie gminy miejsc sprzedazy i podawania napojow
alkoholowych.

Uchwala stanowi zalgcznik nr 13 do niniejszego protokohu.

6. PRZYJECIA PROGRAMOW SZCZEGOLOWYCH
WRAZ ZE SRODKAMI FINANSOWYMI
PRZEZNACZONYMI NA REALIZACJE
POSZCZEGOLNYCH PROGRAMOW ZAWARTYCH
W RAMACH PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA
WYBRANYM CHOROBOM SPOLECZNYM W
GDANSKU NA LATA 2004 — 2006

(DRUK NR 626 + AUTOPOPRAWKA)

WALDEMAR NOCNY - Zastegpca Prezydenta Miasta Gdanska

Prosz¢ Panstwa.

Zgodnie z przyjeta w grudniu uchwata o przeciwdziataniu wybranym chorobom
spotecznym w Gdansku na lata 2004 — 2006 bylismy zobowiazani przedstawic¢
panstwu uchwate méwiaca o szczegotowym podziale zadan 1 §rodkoéw, ktore na
ten cel przeznaczamy w roku 2004. Ten druk zawiera takie propozycje oraz 8
zadan ktére proponujemy.

W zwiazku z sugestiami KSSiOZ prezydent w formie autopoprawki wprowadzit
prosbe o rozbiciu zadan i1 srodkow na jeszcze drobniejsze. Jesli zatwierdzicie
panstwo te zadania i $rodki to od jutrzejszego dnia zaczynamy dziatanie i
oglaszamy konkurs na realizacje zadan.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG

Opinia KB, KSSiOZ jest pozytywna. Kto z pan 1 panéw radnych jest za
podjeciem druku 626 z autopoprawka?

76



Za -23
Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ -3

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/597/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie przyjecia programow szczegotowych wraz ze Srodkami
finansowymi przeznaczonymi na realizacj¢ poszczegolnych
programow zawartych w ramach Programu Przeciwdzialania
Wybranym Chorobom Spolecznym na lata 2004 — 2006.

Uchwala stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

7. PRZYJECIA PROGRAMU OPERACYJNEGO DLA
PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
NA LATA 2004 — 2006 WRAZ ZE SRODKAMI

FINANSOWYMI ORAZ POTENCJALNYMI
REALIZATORAMI ZADAN
(DRUK NR 627)

WALDEMAR NOCNY - Zastgpca Prezydenta Miasta Gdanska

Prosz¢ Panstwa.

Podobna sytuacja tylko dotyczaca Programu Przeciwdziatania Narkomanii.
JesteSmy zobligowani do przedstawienia poszczeg6lnych zadan, szacunkowych
kwot 1 przewidzianych realizatoréw. Uchwata przewiduje w siedmiu zadaniach
realizacje tegoz zadania w tym roku.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ, KB i KE jest pozytywna.
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Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Chciatam zapyta¢ o spektakularne konkretne dziatania. Chodzi o dziatania
profilaktyczne. Mamy bardzo duzy procent zagrozonej narkomania mtodziezy.
Byla na ten temat dyskusja na KB. Padl wniosek aby szkoty w Gdansku byty
czyste od narkomanii. Nasza SM jest przygotowana do takiego dziatania ale nie
styszymy nic o tym. Wiemy od SM, zZe jest gotowa. Psy sa wyszkolone. Stosuje
si¢ to w wielu miastach 1 daje to wymierne efekty. Oczekujemy by oprédcz
szkolen, ktére gdzie$§ tam grz¢zna — nie wiem dla kogo — oczekujemy aby z tych
funduszy $rodki byly przekazane do szkot. Tego oczekujemy 1 myslg, ze na ten
cel mozemy przekazaé srodki.

Chciatabym aby w tej kwestii zabrala pan glos. Czy rzeczywiscie ta akcja bedzie
w najblizszym czasie praktykowana?

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Chce wyjasni¢. Cztery zadania, ktére panstwo macie na pierwszej stronie
dotycza profilaktyki. Ona dotyczy w szczegdlnosci mtodziezy szkolne;.

Jesli chodzi o druga cze$¢ pytania to nie chodzi o wprowadzanie do szkoty
psow, ktore maja sprawdza¢ czy milodziez posiada narkotyki. To jest
wprowadzone juz w Gdansku od 2001 roku. Na poczatku wywotato to duzo
zamieszania 1 watpliwos$ci czy to jest moralne, zgodne z prawem. Okazato sig,
ze tak 1 inne miasta zaczely to stosowac.

To bedzie nadal realizowane przez SM. Nie bgdziemy tego wprowadzaé tylko
bedziemy to kontynuowac.

Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Panie Prezydencie.

Ja doskonale wiem, ze byl taki program. Ja chcg tylko uczuli¢ na to, ze to
dilerzy nie byli zainteresowani poniewaz to ogranicza ich narkobiznes. Nie
sadze aby rodzice w trosce o wlasne dzieci byli przeciwni. Byla natomiast
pewna manipulacja.

Wiemy 1 pan tez dobrze wie, ze prowadzone badania pokazuja, ze na przestrzeni
ostatnich lat jest duzo wigksze zagrozenie mtodziezy. Badania pokazuja, ze juz
70% ucznidw szkot gimnazjalnych zetkngto sig juz z narkotykami.

Musimy mie¢ swiadomos¢, ze skala tego zjawiska rozszerza si¢ i z naszej strony
musza by¢ podje¢te radykalne dziatania. To co zapoczatkowali§my pare¢ lat temu
powinno by¢ intensywne. W kazdej szkole taka akcja powinna by¢
przeprowadzana ale nie incydentalnie. Przyznam szczerze nie znam takich
dziatan, ktore bytyby podjete we wszystkich szkotach. To byly tylko pojedyncze
przypadki. Dlatego oczekuje radykalnych dziatan. Wtedy my jako rada
bedziemy wiedzieli, ze nasze szkoly sa bezpieczne. Co wcale nie znaczy, ze
problem narkomanii zniknie. Mam tego §wiadomos¢. Nam generalnie chodzi by
teren szkoty byt czysty od narkotykow. To jest w zakresie naszych mozliwosci.
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Kiedy straz miejska begdzie chodzita z psami to spowoduje to w sposob
radykalny, ze ci ktorzy rozprowadzaja przestang wykorzystywaé uczniow. W
tej chwili to nie dilerzy sa na terenie szkot ale mtodziez, ktora jest uzywana
przez dileréw. Szkoty w tej chwili sa chronione, zabezpieczone ale druga strona
tez szkoli. Poprzez ucznidw danej szkoly w dalszym ciagu jest rozprowadzany
srodek. Chodzi nam o to aby zwrdci€ na to szczegdlna uwagg.

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Zgadzam si¢ z sugestiami pani radej. To bedzie zintensyfikowane.
Przewidujemy na ten cel $rodki. Przeszkoda jest jakby mozliwo$¢ uzycia
funkcjonariuszy 1 psow. To jest $cisle reglamentowane. Sama istota aby dotrze¢
do kazdej szkoty — zdecydowanie tak.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Kto z pan i panow radnych jest za podjgciem druku 6277

Za -19
Przeciw -1
Wstrzymalo si¢ —1

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/598/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie przyjecia Programu Operacyjnego do Programu
Przeciwdzialania Narkomanii na lata 2004 - 2006 wraz ze
srodkami finansowymi oraz potencjalnymi realizatorami zadan.
Uchwala stanowi zalacznik nr 15 do niniejszego protokotu.
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8. ZMIANY UCHWALY NR XXXVI/1165/2001 RADY
MIASTA GDANSKA Z DNIA 21 CZERWCA 2001 R. W
SPRAWIE ZATWIERDZENIA  REGULAMINU
DZIALALNOSCI RADY SPOLECZNEJ
PUBLICZNEGO ZAKELADU OPIEKI ZDROWOTNEJ
OSRODKA TERAPII DZIECI 1 MLEODZIEZY Z
RODZIN ALKOHOLOWYCH.

(DRUK NR 628)

WALDEMAR NOCNY - Zastgpca Prezydenta Miasta Gdanska

Prosz¢ Panstwa.

Dwie bardzo zblizone do siebie uchwaly. Druk 628 dotyczy zatwierdzenia
Regulaminu dziatalnosci Rady Spolecznej Publicznego Zaktadu Opieki
Zdrowotnej Osrodka Terapii Dzieci 1 Mtodziezy z Rodzin Alkoholowych. Jest
to wymdg spowodowany zmiang przepisoOw. Glownie artykutu 46 ustawy o
Z0OZ. Zgodnie z tym artykutem musza nastapi¢ pewne zmiany. Przy okazji
zmiana dotyczy tez czysto formalnych zapisow.

W tym wzgledzie my po prostu dostosowujemy si¢ do potrzeb nowej ustawy.
Dlatego na prosbe rady spotecznej osrodka prosimy panstwa o zmiang
regulaminu.

Radny - BOGDAN OLESZEK - Przewodniczacy RMG
Opinia KSSi0Z oraz KE jest pozytywna. Kto z pan 1 panéw radnych jest za
podjeciem druku 6287

Za -23
Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ —2

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/599/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.
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W sprawie zmiany uchwaly Nr XXXVI/1165/2001 Rady Miasta
Gdanska z dnia 21 czerwca 2001 r. w sprawie zatwierdzenia
Regulaminu dzialalnosci Rady Spolecznej Publicznego Zakladu
Opieki Zdrowotnej Osrodka Terapii Dzieci i Mlodziezy z Rodzin
Alkoholowych.

Uchwala stanowi zalacznik nr 16 do niniejszego protokotu.

9. ZMIANY UCHWALY NR XXIV/712/2000 RADY
MIASTA GDANSKA Z DNIA 15 CZERWCA 2000 R. W
SPRAWIE UTOWRZENIA OSRODKA TERAPII
DZIECI I MLODZIEZY v/ RODZIN
ALKOHOLOWYCH PUBLICZNEGO ZAKEADU
OPIEKI ZDROWOTNEJ W GDANSKU.

(DRUK NR 629)

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska
Podobna uchwata ale dotyczaca zmian w O$rodku Terapii Dzieci 1 Mlodziezy z
Rodzin Alkoholowych Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Gdansku. W
statucie osrodka znajduja si¢ zapisy odnoszace si¢ do dawnej nomenklatury.
Bardzo czgsto pojawia si¢ tam zarzad miasta Gdanska. To jest min. zmiana
polegajaca na wprowadzeniu aktualnie obowiazujacego stownictwa.

Radny — RYSZARD NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSS10Z oraz KE jest pozytywna. Kto z pan 1 panow radnych jest za
podjeciem druku 629?

Za -22
Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ —2

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela
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UCHWALE NR XX/600/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zmiany uchwaly Nr XXIV/712/2000 Rady Miasta
Gdanska z dnia 15 czerwca 2000 r. w sprawie utworzenia
Osrodka Terapii Dzieci i Mlodziezy z Rodzin Alkoholowych
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Gdansku.

Uchwala stanowi zalacznik nr 17 do niniejszego protokotu.

10. ZMIANY UCHWALY NR LIV/1669/2002 RADY
MIASTA GDANSKA Z DNIA 10 PAZDZIERNIKA
2002 R. W SPRAWIE UTOWRZENIA GDANSKIEGO
CENTRUM PROFILAKTYKI UZALEZNIEN OD
ALKOHOLU PUBLICZNEGO ZAKLADU OPIEKI
ZDROWOTNEJ W GDANSKU.

(DRUK NR 630)

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Druk ten méwi o podobnej sytuacji. Chodzi o wyczyszczenie nazewnictwa w
dokumentach jednostki, ktéra jest Gdanskiego Centrum Profilaktyki Uzaleznien
od Alkoholu Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Gdansku.

Zmiany dotycza gtownie zamiany sformutowan, ktore powstaty w zesztym roku.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ jest pozytywna.

Radna - BARBARA MEYER

Panie Prezydencie,

Szanowna Rado.

Poniewaz tu jest zatacznik nr 1 to mam takie pytanie. O efektach jeszcze nie
stycha¢. Wiemy, ze ida tam duze pieniadze szczeg6lnie od ludzi, ktorzy placa
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koncesj¢ a tu sa jakie§ dziaty. Czyli duzo ludzi, kierownikéw. Co naprawde z
profilaktyka? Skad taka rozbudowana administracja?

WALDEMAR NOCNY - Zastegpca Prezydenta Miasta Gdanska

Prosz¢ Panstwa.

Budzet centrum zatwierdziliscie razem z budzetem miasta. On wzrost w
stosunku do ubiegltego roku o 12 tysigcy ztotych. Czyli o inflacje. Lacznie
przekracza chyba 712 tysigcy ztotych.

Przy tworzeniu tego podmiotu zdecydowano, ze ptace moga by¢ wydatkowane
tylko dla 12 etatow. Tak pozostato do dnia dzisiejszego. Doraznie zatrudnionych
0sob jest wigcej. Nie chodzi tu o mnozenie administracji ale o zatrudnianie
specjalistow do okreslonych zadan. W zwiazku z tym aktualnie jest 16 — 17 0sob
ale etatow jest 9.

W zwiazku z tym dyrektor zaproponowal inny podziat zatrudnionych
pracownikow. Przyjecie tego schematu nie generuje dodatkowych etatow
poniewaz o ilosci srodkéw na ten cel zdecydowali$cie panstwo juz w uchwale
styczniowe;.

W zwiazku z tym, po doswiadczeniu, zaproponowany jest nowy, minimalnie
zmieniony schemat organizacyjny. Zamiast kierownika profilaktyki uzaleznien
dyrektor proponuje zastepce. To nic nie zmienia jesli chodzi o strong finansowa.
Natomiast jesli chodzi o nazewnictwo to wprowadzono stowo ,,dzial”. Moze to
sugerowac, ze jest to wielka instytucja ale ona moze obejmowac 2 — 3 osoby i to
na niepelnym etacie.

Proponujemy to do akceptacji. Nie zmienia to dziatalno$ci merytorycznej tylko
pewne nazewnictwo formalne.

Radna - ELZBIETA GRABAREK — BARTOSZEWICZ

Panie Przewodniczacy.

Prosz¢ mnie wyprowadzi¢ z bilgdu. Czy my nie mamy profilaktyki w WZ? Czy
my nie dublujemy zadan? Chciatabym zrozumie¢ czym to centrum si¢ zajmuje.
Czy tylko zbieraniem, ankietowaniem zagrozen? Na dobra sprawg strumien
pienigdzy powinien ptynaé tam gdzie zadania sa rozpoznane. Na dzien
dzisiejszy to my mamy wiedze jakie mamy zagrozenia i1 tam powinny by¢
skierowane pieniadze a nie na jakie$ etaty biurowe. Nie wyobrazam sobie aby
centrum w istotny sposob zmienito skal¢ zagrozen. Wida¢ to chociazby po
naszym budzecie. Te pieniadze powinny tam poptynac.

W zwiazku z powyzszym, proszg mi powiedzie¢ o ile oséb zmniejszyta si¢ i1los¢
etatow w Wydziale Zdrowia? Przeciez to jest integralna cze$¢ wydziatu
zdrowia. Czy to nie jest mnozenie bytow? Ja rozumiem, ze w tej chwili z WZ
zabral pan profilaktyke. Prosz¢ mi na to pytanie odpowiedzie¢.
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WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Prosze¢ Panstwa.

Panstwo na koniec poprzedniej kadencji zdecydowali o stworzeniu Centrum nie
za pieniadze miejskie tylko pochodzace z wplat za koncesje. Zdecydowaliscie 1
przyjeliscie statut 1 zadania placowki. To bylo przyj¢te jesienia 2002 roku. W
2003 roku placowka dopiero si¢ ksztattowata. Méwitem, ze po roku ocenimy
dziatalnos¢ placowki. Dlatego tez pani Tomaszewska zaproponowala aby na
KSSiOZ 22 marca zostala przedstawiona bardzo szczegdtowa informacja o
dziatalno$ci. Tam ocenicie panstwo czy dyrektor speinit obietnice zawarte w
programie i czy idea jest realizowana prawidtowo.

Pojawiaja si¢ glosy, ktéore maja rézne odniesienie do placowki. Jedni sa
zadowoleni inni krytyczni.

Zaraz begde referowat druk moéwiacy o tym, iz zmienia si¢ ilo$¢ 0oséb w radzie
spolecznej poniewaz prawie potowa odeszta 1 nie chce pracowac, uwazajac iz
realizacja przez palcowke zamierzen nie jest prawidtowo realizowana 1 nie beda
w tym wspotuczestniczyc.

Ocen pracy placowki bedzie nalezala do radnych. Chcemy taka oceng
przedstawi¢ na nastgpnym posiedzeniu KSSiOZ.

W statucie zapisane jest jakiego typu dziatania i cele realizuje centrum.
Natomiast czy macie panstwo poczucie, ze placowka wykonala to zadanie
prawidlowo czy mogli wiecej stwierdzimy za miesiac. Ocenicie wtedy panstwo,
czy oni prawidlowo funkcjonuja. Wszystkie zapisane w programie funkcje sa
realizowane. Panstwo ocenicie c¢zy prawidlowo czy nieprawidtowo.
Zdecydujecie czy mamy nadal podtrzymywa¢ funkcjonowanie placéwki czy
polaczy¢ ja z izba wytrzezwien.

Radna - BARBARA MEYER

Panie Przewodniczacy,

Panie Prezydencie.

Bardzo si¢ cieszg, ze w marcu bedzie sprawozdanie z dzialalnosci osrodka.
Bardzo prosz¢ aby w przysziosci bylo ono bardzo rzeczowe, merytoryczne.
Ludzie, ktorzy ptaca koncesje interesuja si¢ co dzieje si¢ ze srodkami? Jak one
sa wydatkowane?

Prosze aby w sprawozdaniu uj¢to ile tam 0sOb pracuje, ile zarabiaja 1 co robig?
Tego oczekuja od nas wyborcy. Fakt, ze tylu cztonkéw rady spotecznej
zrezygnowalo jest dla nas niepokojacym sygnatem.

Radna — ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Panie Prezydencie.

Ja nie uzyskatam odpowiedzi. Pytatlam, czy w WZ nie ma profilaktyki?
Rozumiem, ze centrum prowadzi profilaktykg. Z mojej wiedzy wiem, ze WZ
przedktada materiaty centrum. Moim zdaniem zadania si¢ dubluja. Ja tego nie
rozumiem.
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Centrum zada aby WZ przygotowywatl sprawy, ktérymi zajmuje si¢ centrum.
Dla mnie to jest klasyka poprzez mnozenie bytow.

Pan nie odpowiedziat mi wprost czy nastapita redukcja i przeniesienie etatow do
centrum? W tym momencie, na dzien dzisiejszy byloby to mozliwe.

Bardzo prosz¢ o odpowiedz. Czy w WZ na skutek powstania centrum zostaty
zmniejszone etaty na profilaktyke.

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Chciatbym wyjasni¢. Po prostu zapomniatem o tym. Nie ma Wydzialu Zdrowia
— to po pierwsze. Jest tylko Referat Profilaktyki i Promocji Zdrowia w WSS.
Powotanie centrum nie zmniejszyto ani zakresu dziatan referatu bo obejmuje on
cata sfer¢ kwestii dotyczacych alkoholu, narkomanii i choréb spotecznych.
Referat tymi sprawami zawiaduje. Referat nie jest rozlegty. Liczy on ok. 6 osob.
W niczym nie zastgpuje on centrum, ktére ma inne zadania 1 jest ZOZ — em,
ktory moze réwniez pozyskiwac srodki.

W tym roku wystapit on do funduszu ale ze wzgledéw formalnych odmoéwiono
mu realizacji zadania. Centrum nie dubluje zadan referatu ani referat nie dubluje
zadan centrum. Oni wzajemnie wspotdziataja. Centrum realizuje zadania
wyznaczone przez program, ktory zostat przyjety przez RMG.

Radna — ZOFIA GOSZ

Panie Prezydencie.

Centrum faktycznie zostato przyjete przez rade 1 mamy z tego 712 tysigcy
zlotych, ktére ma na dziatalnos¢ Centrum. Z tego chyba ok. 400 tysiecy to sa
ptace. Rada Spoteczna na to przyzwolita a RMG to uchwalita. Ja podnoszg to, ze
jest tam masa umowy — zlecenia, r6znych uméw cywilnych. Te umowy cywilne
daja jakie$ tam etaty. Prosz¢ aby pan prezydent kazal przeliczy¢ te umowy
cywilne na funkcjonujace etaty.

O Radzie Spotecznej nie bedziemy moéwic ale mam pytanie do pana prezydenta,
ktore ujawnito nam si¢ na KSSiOZ. Oprocz Centrum 1 ludzi w WSSi10Z (taka
nazwa zostala 1 nie jest zmieniona) zostal powotany Koordynator ds. Dziatan
Profilaktycznych Gminy Gdansk, w osobie dawnego pracownika WE 1 ze
reprezentuje on Gdansk w zakresie koordynacji dzialan profilaktycznych.
Gdyby to byta prawda to powinny juz tutaj grzmoty bi¢ poniewaz byloby to
dublowanie. Z mojego rozeznania nie nastgpuje dublowanie ale pewne
przesytanie wzajemnych informacji jest troszeczke niepotrzebne. Mam nadzieje,
ze nowa Rada Spoteczna, nie nowa tylko stara w zmniejszonym sktadzie, zwroci
na to uwagg 1 odpowiednio wskaze.

Nastgpna sprawa, ktora nas boli to to, ze w Centrum nie przyjgto
zakontraktowania ustug psychiatrycznych dla dzieci. Nie wiem czyja to jest
wina. Mam prosbe aby prezydent o to zabiegal.

Dowiedziatam si¢, ze nasz o$rodek terapii nie zlozyl wniosku do PFZ o
zakontraktowanie ustug, ktore podlegaja kontraktacji. Moim zdaniem te rzeczy

85



sa niedopatrzeniem wyzszych witadz, ktore nadzoruja. W Wydziale Zdrowia sa
osoby, ktére nadzoruja Centrum i1 Osrodek terapii tez podlega pod WSSiOZ.
Trzeba sig temu przyjrze¢. Z pozwolen na alkohol powinniSmy optaca¢ to czego
nie zdazyliSmy zakontraktowaé. W tej chwili ptacimy catos¢ w Centrum 1
Osrodku chociaz te dwa podmioty nazwaliSmy publiczne zaklady opieki
zdrowotnej. Wiasnie po to publiczne a nie niepubliczne, zeby$Smy cze$ciowo
mogli realizowac kontrakty.

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Na pytania pani radnej sprobujemy przygotowa¢ odpowiedzi. Sprawdzimy
osrodek pani Rymaszewskiej. Sprawdzimy dlaczego nie zostata ztozona oferta.
Centrum taka oferte ztozyto. Odwotanie zostalo uwzglednione ale znaleziono
kolejne przeszkody. Takze centrum nie moze uzyskac tych srodkow.

Dyrektor toczy wojng z funduszem. Z jakim skutkiem? Trudno mi to okresli¢.
Pozostale informacje przygotujemy tak jak pani sobie zyczy.

Radny — RYSZARD OLSZEWSKI

Mam pytanie do pani radnej Zofii Gosz. Staram si¢ tak doktadnie wystuchac i
troszeczke sie¢ zagubilem. Czy pani randa jest za tym projektem? Czy moglaby
mi tak troszeczke przyblizy¢, w ktora strone zagtosowac?

Radna - ZOFIA GOSZ

To znaczy ja odpowiem bo musze. W tej chwili robimy zmiang statutu. Tak? Bo
mi z rada spoteczng si¢ w tej chwili pomieszato.

Panie Przewodniczacy.

To jest omawianie statutu. Tak? Zmiang statutu.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Nie. Omawiamy druk nr 630, sprawie zmiany uchwaty w sprawie utworzenia
Gdanskiego Centrum Profilaktyki.

Radna - ZOFIA GOSZ
Tak. Oczywiscie. Tutaj radnemu odpowiadam. Ja mowitam o radzie spotecznej
dlatego pytam si¢ jaki druk w tej chwili.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Rada spoteczna bedzie w nastgpnym druku.

Radna — ZOFIA GOSZ

Tak. Oczywiscie. Dlatego odpowiadam radnemu. To sa zmiany formalne. One
nie sa zmienione w stosunku do tego co bylo. Jest to zmiana ze wzgledow
formalno — prawnych.
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Juz w tamtej uchwale byto przyzwolone na 12 etatow. Juz bylo, wigc nic si¢ nie
zmienia. Tylko zmiany formalno — prawne, ktére musza by¢ zgodnie z ustawa
samorzadowa po prostu zmienione.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Kto z pan 1 pan6w radnych jest za podjgciem druku 6307

Za -13
Przeciw -8
Wstrzymalo si¢ -3

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/601/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zmiany uchwaly Nr LIV/1669/2002 Rady Miasta
Gdanska z dnia 10 pazdziernika 2002 r. w sprawie utworzenia
Gdanskiego Centrum Profilaktyki Uzaleznien od Alkoholu
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Gdansku.

Uchwala stanowi zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu.
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11. ZMIANY UCHWALY NR 1V/61/2002 RADY
MIASTA GDANSKA Z DNIA 30 GRUDNIA
2002 R. W SPRAWIE POWOLANIA RADY
SPOLECZNEJ GDANSKIEGO CENTRUM
PROFILAKTYKI UZALEZNIEN OD AKLOHOLU
PUBLICZNEGO ZAKLADU OPIEKI ZDROWOTNEJ
W GDANSKU.

(DRUK NR 631)

WALDEMAR NOCNY - Zastgpca Prezydenta Miasta Gdanska

Jest to druk, ktory méwi o nowym skaladzie rady spolecznej centrum. Jak
wspominatem nie ma tutaj dodatkowych osob. Poproszono tylko o jednoznaczne
wypowiedzenie si¢ cztonkéw rady czy chca nadal pracowaé na rzecz centrum.
Tych 9 oséb, ktore sa podane, wyrazito na piSmie wole dalszego dziatania. W
zwiazku z tym prosze¢ o zatwierdzenie nowego stanu.

Radny — RYSZARD NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ jest pozytywna. Kto z pan 1 panéw radnych jest za podjgciem
druku 6317

Za -15
Przeciw -2
Wstrzymalo si¢ —2

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/602/04

Rady Miasta Gdanska
z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie zmiany uchwaly Nr IV/61/2002 Rady Miasta Gdanska z
dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie powolania Rady Spolecznej
Gdanskiego Centrum Profilaktyki Uzaleznien od Alkoholu
Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej w Gdansku.

Uchwala stanowi zalacznik nr 19 do niniejszego protokolu.
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12. ZMIENIAJACA UCHWALE RADY MIASTA
GDANSKA W SPRAWIE UDZIELENIA
PELNOMOCNICTWA DLA PRACOWNIKOW MOPS
W GDANSKU DO WYDAWANIA DECYZJI
ADMINISTRACYJNYCH.

(DRUK NR 633)

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Kolejna uchwate prezentowatem juz na poprzedniej sesji. Mysle, ze podobne
uchwaty moga by¢ na co drugiej sesji. Dzieje si¢ tak poniewaz zmieniaja sig,
zatrudnione w MOPS, osoby ktére moga wydawa¢ decyzje administracyjne w
imieniu RMG. Tylko rada moze upowazni¢ osob¢ do sktadania w jej imieniu
woli.

W zwiazku z tym, zZe koordynatorem zespotu zostala pani Agnieszka Pawlowska
konieczne jest aby uzyskata takie upowaznienie od rady. W uchwale podana jest
cala lista osob. Proszg o zatwierdzenie uchwaly. Pozwoli to koordynatorowi
podpisywac decyzje.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ jest pozytywna. Kto z pan i panéw radnych jest za podjeciem
druku 6337

Za - 18
Przeciw -0
Wstrzymalo si¢ —0

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/603/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie: zmieniajaca uchwal¢ Rady Miasta Gdanska w sprawie
udzielenia pelnomocnictwa dla pracownikow MOPS w Gdansku
do wydawania decyzji administracyjnych.

Uchwala stanowi zalacznik nr 20 do niniejszego protokotu.
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13. GDANSKIEGO ZASIEKU PRORODZINNEGO Z
TYTULU URODZENIA SIE DZIECKA
(DRUK NR 566 + autopoprawka)

Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Widze, ze tawy sa pelne wigc bedzie duze zainteresowanie. Nasz klub
zaproponowat projekt uchwaty w sprawie gdanskiego zasitku prorodzinnego z
tytutu urodzenia dziecka. Dlaczego mySmy zaproponowali taki projekt? W
uzasadnieniu podajemy, ze gmina ma ustawowy obowigzek zaspokajania
zbiorowych potrzeb wspolnoty mieszkancow w zakresie ochrony zdrowia.
Dzisiaj migliSmy na ten temat debatg.

Ubozenie spoteczenstwa w skutek recesji w podstawowych gateziach przemystu
Gdanska wymaga od wybranych demokratycznie wladz samorzadowych dania
czytelnego sygnalu, ze te ustawowe obowiazki nie sa traktowane jedynie
werbalnie, ze polityka prorodzinna nie konczy si¢ na stowach.

Jako fakty podajemy liczbe urodzen w Gdansku. W roku 2000 urodzito si¢ w
Gdansku 6037 dzieci, w 2001 — 6107, w 2002 — 6057, a do 5.12.2003 — 6095
dzieci.

Uchwale te wnioskodawcy traktuja nie jako rzeczywiste wyrazenie radosci z
urodzenia kolejnego gdanszczanina badz gdanszczanki ale wrecz jako przyktad
dla innych gmin 1 powiatéw do nasladowania. W sytuacji powszechnej dyskus;ji
o ograniczeniach na strefe socjalna z budzetu panstwa ma to wrgcz wymiar
dodawania otuchy rodzinom.

Chcemy nadmienié, ze coraz bardziej jest ograniczana pomoc dla rodzin, ktore
maja mate dzieci. W ubieglym roku rzad zlikwidowat zasitki porodowe w
kwocie 409, 46 gr. One byly wyptacane automatycznie, po porodzie, z kasy
rzadowej, niezaleznie od dochodow kobiety. Zamiast nich wprowadzono zasitek
w wysokos$ci 195 ztotych dla rodzin najubozszych i patologicznych.
Samorzadowcy uwazaja jednak, ze nalezy wspiera¢ wszystkie rodziny, w
ktorych rodza si¢ dzieci. Chcemy powiedzie¢, ze to zjawisko zmniejszenia
liczby urodzen dzieci w sposob drastyczny pokazuje zwigkszajaca si¢ sferg
ubostwa, ktora przede wszystkim dotyka mtode rodziny, na ktérych spoczywa
cigzar prokreacyjny. Ma to takze znaczenie dla odnawialnosci pokoleniowe;.
Jezeli popatrzymy na kraje zachodnie zobaczymy dysproporcje w konsumpcji
srodkow socjalnych. Najblizszy kraj, jakim sa Niemcy wyraznie pokazuje
rozpad struktury socjalnej. Gros $rodkow konsumuja osoby starsze. Niemcy
wskazuja na te dysproporcje. Tam teraz zasitki dla os6b posiadajacych mate
dzieci sa gwattownie zwigkszane. Maja oni niestety juz za soba wiele lat zlej
polityki prorodzinne;.
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Nasz projekt ma zatrzymac proces degradacji mtodej rodziny. Umocni¢ ta
rodzing poprzez przejgcie tego zadania jakie spoczywalo na panstwie. Uwazam,
ze jesteSmy gotowi, w ten symboliczny sposob, wskaza¢ na wlasciwy kierunek
ochrony rodziny.

Apelujemy do wszystkich panstwa o rozwazenie tego projektu. Gdy go
zglosiliSmy pojawilo si¢ ogromne zainteresowanie mediow — w sensie
pozytywnym. Odebratam wiele telefonéw z Polski. Dzwoniono do mnie ostatnio
tez z Lodzi, ze przygladaja si¢ tym propozycja i podnosza, ze rzeczywiscie ten
problem wystepuje w innych miastach.

Ten projekt jest prekursorski. Ja rozumiem, ze on moze budzi¢ liczne
kontrowersje, ktore dotycza przede wszystkim tego skad wzia¢ $rodki na
pokrycie nowego zadania. My proponujemy rezerwe budzetowa. Rekonstrukcja
zadan z zakresu zdrowia takze powinna uczuli¢ nas na taka konstrukcje i
wesprze¢ miode kobiety, ktore sa w okresie prokreacji. One czgsto podkreslaja,
ze nie decyduja si¢ na dziecko poniewaz warunki ekonomiczne, w sposob
szczegolny, je do tego zmuszaja. Takze dzisiaj dyskutowalam z dziennikarzami,
ktorzy mowili, ze odbieraja sygnaty, ze jest to juz powazny problem.
Oczywiscie nie poprawimy moze w znaczacym stopniu zwigkszenia liczby
dzieci ale zasygnalizujemy naszym mieszkancom ten powazny problem.
Konsekwencja spadku liczby dzieci bedzie nasza praca na najblizszej sesji,
kiedy bedziemy likwidowali przedszkola, szkoly. To jest w sposob
jednoznaczny zwiazane z ta spadajaca demografia. Jest to problem o wiele
bardziej skomplikowany. Dotyczy to tez zmniejszenia liczby pediatréw, szpitali,
porodowek. Ogromny rynek pracy zubozeje na skutek ograniczenia populacji w
Polsce. Pada réwniez przemyst, ktory pracuje na rzecz dzieci.

Prosze spojrze¢ jakie sa dalece idace implikacje ptynace wtasnie z zaburzenia,
braku harmonii odnawialno$ci pokoleniowej. Pragng zwroci¢ uwage,
szczegblnie tym mtodym osobom, ze jezeli demografia zalamie sig 1 poglebi to
bardzo tatwo mozna przeprowadzi¢ symulacjg, Zze nast¢pne pokolenie bedzie
miato problem z pozyskaniem §wiadczen emerytalnych i rentowych. Nie bedzie
pokolenia, ktore bgdzie mogto na nie zapracowac.

Czytalam jak to si¢ toczy w Niemczech. Oni juz na to zwracaja uwage.
Odwrocit sie proces niskiej demografii w Holandii. Pokazuje to, ze te kraje
zaczynaja do$¢ mocno odwracac te proporcje 1 wspiera¢ nowonarodzone dzieci
poprzez wprowadzone $wiadczenia socjalne.

Stad apel naszego klubu o poparcie projektu. Musze¢ powiedzie¢, ze w naszym
klubie jest kolega, ktory ma 4 dzieci — Marek Glinka, ktéry miat dzisiaj
referowac ale nie czuje si¢ dobrze i1 prosit abym ja to uczynita. Ja si¢ nie moge
pochwali¢ taka liczba. Mam tylko dwoje. Tym niemniej jeszcze raz powtarzam,
ze jest to wazny problem. Mysle, ze ten prekursorski krok, ktory poczyniliSmy
spowoduje zwrdcenie baczniejszej uwagi na ten wazny problem spoteczny.
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Radny — RYSZARD NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ, w dniu 9 lutego odstapita od opiniowania. Opinie prezydenta
przedstawi pan Nocny.

WALDEMAR NOCNY - Zastegpca Prezydenta Miasta Gdanska

Szanowni Panstwo.

Opinia prezydenta jest negatywna. Chciatbym to uzasadni¢ w trzech aspektach.
Pierwszy aspekt jest natury prawnej. Jest niezgodno$¢, a nawet sprzeczno$¢
przepisoOw projektu z aktami wyzszej rangi, jakimi jest ustawa o samorzadzie
gminnym, pomocy spolecznej oraz kodeks postgpowania administracyjnego. W
oparciu o opini¢ pana mecenasa Andrzeja Rodakowskiego chciatbym zacytowac
tylko te fragmenty, ktéore w istotny sposob odnosza si¢ do uchwaly.
Przedtozony przez panstwa radnych projekt jest sprzeczny z prawem.

Zaden z przywolanych w projekcie przepisOw nie zawiera upowaznienia,
ktorym mowa w art. 40 ust 1 ustawy o samorzadzie gminnym do uchwalenia
przez rad¢ miasta prawa do =zasitku prorodzinnego oraz ustalenia jego
wysokosci.

Zgodnie z trescig art. 10 ust 4 punkt 4 ustawy o pomocy spotecznej do zadan
wlasnych z zakresu pomocy spolecznej realizowanych przez gming naleza inne
zadania z zakresu pomocy spotecznej wnikajace z rozeznanych potrzeb
gminnych. Z tre$ci tego przepisu nie mozna wynosi¢, iz stanowi on podstawe do
wprowadzenia przez rad¢ gminy w dowolny sposob zasitkow dla mieszkancow.
Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz trudno przyjaé, ze wyptata zasitku
prorodzinnego kazdej kobiecie, bez wzgledu na jej sytuacj¢ ekonomiczna,
zameldowanej przez 7 miesigcy w gminie miasta gdanska miesci si¢ w zakresie
pojgcia ,,rozeznane potrzeby gminy”.

Poza przytoczonym wyzej art. 10 ust 1 pkt 4 ustawy o pomocy spotecznej,
roOwniez w zadnym z jej pozostatych przepisow, do ktorych odsyta przepis art. 2
ust. 1 pkt 2 ustawy o planowaniu rodziny , ustawodawca nie zawart pojecia
»zasitku prorodzinnego”. Tym samym nie zostaly w tej ustawie zawarte
upowaznienia dla Rady Gminy do uchwalenia jego wysokosci oraz zasad
wyplacania.

Przepisy rozporzadzenia rady ministrow z dnia 5.10.1993 r. w sprawie
okre§lenia zakresu 1 form oraz trybu udzielania kobietom w ciazy oraz
wychowujacym dziecko pomocy w zakresie opieki socjalnej i prawnej rowniez
nie zawieraja upowaznienia o ktorym mowa. Reguluja one jedynie kryteria,
jakie musza spetnia¢ osoby ubiegajace si¢ o wyplatg zasitkow przewidzianych w
rozporzadzeniu. Kryteria te sa zgota odmienne od przewidzianych w projekcie
uchwaty RMG, gdzie jedynym warunkiem wyplaty zasitku prorodzinnego jest —
jak juz wyzej wskazano — state zameldowanie na pobyt staly przez co najmniej 7
miesi¢cy prze urodzeniem dziecka.

Takie jest stanowisko radcy prawnego w odniesieniu do konkretnej uchwaty.
Kontynuujac dalej, kolejny aspekt dotyczy problematyki, ktora przyswieca idei
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projektowi. Chodzi o pomoc ukierunkowana na wspieranie rodzin
wielodzietnych oraz jak sadzg¢ samotnych matek.

Ta sfera spraw zajmuje si¢ MOPS. Analiza liczby rodzin objetych pomoca
wskazuje, ze kazda rodzina moze liczy¢ na pomoc 1 wsparcie uzaleznione od
indywidualnej sytuacji.

Idea przyswiecajaca projektowi jest wigc realizowana. Rodziny maja
zagwarantowana pomoc, ktéra prawnie im przystuguje. Moze wysokos$¢ tej
pomocy nie jest taka jaka panstwo by sobie zyczyli. Tak czy inaczej jest ona
realizowana przez MOPS 1 dotyczy tych, ktérzy znajduja si¢ w trudnej sytuacji.
Kolejna kwestia dotyczy trzeciego aspektu. Musimy zrealizowa¢ ustawe, ktora
dotyczy $wiadczen rodzinnych. Musimy stworzy¢ caty zespdt. Bedziemy
tworzy¢ caty wydziat w UM, ktéry ma zajmowaé si¢ S$wiadczeniami
rodzinnymi. W jednym $wiadczeniu rodzinnym begdzie wszystko realizowane.
To ujednolicenie bedzie w gestii prezydenta. Wsrod tych §wiadczen ma by¢
jeden, ktory ma by¢ wyptacany z tytulu urodzenia dziecka. Jego wysoko$¢
wynosi 500 zt. Srodki te nie beda pochodzity z gminy. To sa dotacje rzadowe na
zrealizowanie tego zadania. My mamy tylko obowiazek zorganizowania
struktury. Punktem wyjscia jest sytuacja materialna a nie zamieszkanie na
terenie miasta Gdanska. Status materialny ma tu ogromne znaczenie. Wszystkie
rodziny, ktére wymagaja wsparcia 1 przedstawia odpowiednie dokumenty
miasto ze srodkow rzadowych bedzie wyptacato takie §wiadczenia.

Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Dobrze, ze styszy sig, ze jakie$ dziatania bgda. To jest Swiatetko w tunelu.
Natomiast jak juz powiedzialam na wstgpie — jestesmy prekursorscy. Widzimy
potezne zagrozenie w tej depopulacji, ktéra nastgpuje w Polsce. Nie podzielamy
interpretacji mecenasa poniewaz dwie takie uchwaty w Polsce sa juz wazne.
Tam sa juz wyptacane zasitki. To jest fakt prawny.

Pokazuje to, ze inne gminy wychodza o krok do przodu, dbajac o swoich
mieszkancow.

Dlaczego nie wprowadziliSmy progéw? Aczkolwiek zastanawialiSmy si¢. Po
rozmowie z mioda rodzina, po konsultacji z mtodymi matzonkami, ktérzy
przygotowuja si¢ do $wiadomego macierzynstwa powiedziano, ze jesli
wprowadzimy prog to beda manipulacje. Ztotowka w ta, ztotowka w ta. Bedzie
pewne zagrozenie, ze osoby, ktore beda na pograniczu dochodow beda
probowaly ta granice pokonaé¢. To nie jest nasza intencja. W zwiazku z tym
dlatego wycofali$my si¢ z kryterium socjalnego.

Chcemy, zeby te dzieci przychodzity na §wiat w pelnych rodzinach. Nie zalezy
nam aby rodzity kobiety samotne. To powoduje inne patologie. Wiemy czym
konczy si¢ takie rodzicielstwo. Badania pokazuja, ze w USA w rodzinach
czarnych, murzynskich 80% dzieci rodzito si¢ w rodzinach niepelnych. Tam jest
patologia. Nie o to nam chodzi. Nam chodzi o to aby rodzina byta zdrowa aby
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oboje rodzicéw uczestniczyto w trudnym procesie wychowania dziecka. Nam
zalezy na zdrowym pokoleniu i spoteczenstwie.

Kolejny aspekt to rzecz, na ktora PO powinna zwrdci¢ uwage poniewaz byla za
integracja, za wejsciem do UE.

Kolego Kaminski.

Prosz¢ zobaczy¢. Spadnie nam ilo$¢ mandatow w UE jezeli bedzie taka
depopulacja. Prosz¢ patrze¢ perspektywicznie. Szacunki pokazuja, ze przy tej
depopulacji bedzie nas tylko 25 milionéw. Jaka bedzie sita w UE?

Panowie.

Nie wolno tego bagatelizowac.

Radna - DANUTA PUTRYCZ

Panie Prezydencie.

Przytaczajac opini¢ radcy prawnego, powiedziata pan, ze jest to niezgodne z
przepisami prawa. Zatézmy, ze pani Grabarek uzywajac takich a nie innych
argumentow przekonata wigkszos¢ rady do tego pomystu. Czy w zwiazku z tym,
jezeli rada w swojej wspanialomyslnosci przyjmie t¢ uchwate to, prezydent
bedzie ja wykonywat 1 ja zaskarzy?

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska
Szanowni Panstwo.
Panstwo maja podja¢ decyzj¢. Wtedy my zdecydujemy co dale;.

Radny — TOMASZ SOWINSKI

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

W nawiazaniu do wypowiedzi moich przedméwcow pozwole sobie zwrocic
uwage pani Putrycz. Jezeli prezydent jest przekonany co do sprzecznosci
uchwaly z prawem to tak naprawde ma obowiazek ja zaskarzyc.

Mam pewne watpliwosci co do tych zachet pani Grabarek. Wydaje mi sig, ze
akurat panowie sa ta grupa, ktora trzeba mniej zachgca¢ w tej dziedzinie. Nie
wiem ale to jest inna kwestia.

Przyznam szczerze, ze mam strasznie mieszane uczucia. Z jednej strony
argumenty typu spada nam przyrost naturalny, trzeba ludzi zacheci¢ ale mamy
bardzo staby budzet. Profilaktyka prorodzinna panstwa jest ponizej krytyki. To
jest naprawde wyspa, efemeryda, ktora tak naprawde niewiele pomoze. Tak
naprawde kazdy odpowiedzialny rodzic bierze pod uwage to, ze wigcej
probleméw z wychowaniem jest poézniej, a nie wczesniej. Po okresie
przyjemnosci nastgpuje okres ptacenia za ten moment. Radosnego ptacenia jesli
kto$ na to dziecko oczekuje.

Byloby przerazajacym gdyby ktos wiasnie ze wzgledy na zasitek zdecydowat na
dziecko. To byloby straszne.
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Z drugiej strony sa osoby, ktore tych 500 zt nawet nie zauwaza. Sa tez tacy,
ktorzy w braku odpowiedzialno$cia moga spowodowaé przyj$cie na S$wiat
dziecka, z ktérym miasto 1 stuzby spoteczne beda miaty bardzo duzo do pracy.
Jesli mamy bardzo mato pienigdzy i chcemy je wydac na dzieci to lepiej bytoby
przeznaczy¢ na to aby dzieci z takich rodzin dozywia¢, da¢ im wyprawki do
szkoty. To byloby bardzo precyzyjne wskazanie tych pienigdzy.

Tak juz z przymruzeniem oka to moze jak juz rodzic bgdzie z LPR — u to
powinien dosta¢ 100 zt wigce;.

Radna - ZOFIA GOSZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Kazdy wazny temat mozna ob$smia¢. Z kazdego tematu mozna urzadzi¢ sobie
kpiny. To obserwowali$my niedawno na tej sali. Obojetnie czy mowila pani
Grabarek czy pani Putrycz. Wszyscy si¢ $§miali.

Prosz¢ Panstwa.

Fakt, Ze nie ma przyrostu naturalnego jest faktem. Nie mozna powiedziec, ze jak
jest bieda to nalezy zywié tylko te dzieci, ktore sa. Zadne panstwo tak nie robi.
Na mito$¢ Boska. Chcemy do Europy, do UE wej$¢. Niemcy 1 inne narody juz
si¢ zastanawiaja co robi¢. Sprowadzaja na sil¢ mlode malzenstwa zeby im
rodzity dzieci.

Dlaczego my si¢ $miejemy z problemu? Chodzi w tej chwili o zasadnos¢.
Dlaczego wszyscy sa rozbawieni tematem?

Mama bardzo powazne pytanie do prezydenta i nie chcialabym, Zeby na ten
temat urzadzano sobie §miechy. Obojetnie kto to jest, jaka to jest partia. Jak pan
widzi, jakie zmiany w tej uchwale? Inne gminy podjelty ja. Tamci dziatali
niezgodnie z prawem? Zadna kwota, przy duzej biedzie nie zaspokoi zadne;
rodziny. Prawda. Czy to znaczy, ze nie nalezy rodzinie pomdc? Nie dajmy
srodkow spolecznych rodzinom bo jak one dostaja 18 zt zasitku to to nie
zaspokoi zadnej biedy. To jest czysta demagogia. To jest robienie poSmiewiska
z tematu. Pan prezydent tego nie uzasadnil. Takie sa 1 byty zasitki. To sa kpiny
ale sa.

Jak emeryci dostaja 5 zt podwyzki a przesytka kosztuje polowe to tez sa kpiny.
Dlatego tez nie rébmy posmiewiska 1 zastanowmy si¢ co trzeba zmieni¢ w
uchwale aby mozna ja uchwali¢. Jedli inne gminy zrobily to zrobmy odwazny
krok. By¢ moze wojewoda ja zaskarzy. Podejmowalismy dzisiaj wiele uchwat i
byli$my straszeni, Zze beda zaskarzone. Zeby byta dwustronna che¢. Jezeli jedna
strona mowi tak a druga odwrotnie i nie chce dojs¢ do konsensusu tylko neguje
to mozemy negowac caly czas, caty rok.

W zwiazku z opinia prawna co mozna zrobi¢, co zmieni¢? Czy pan prezydent
chce ja od razu zaskarzac?
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WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Szanowni Panstwo.

Prezydent opiniuje negatywnie ta forme¢ poniewaz proponowal 1 realizuje
zupetie inng. Na dodatek — by¢ moze pani radna nie ustyszala — od 1 maja
bedziemy ptaci¢ kazdej rodzinie, w ktorej urodzilo si¢ dziecko 1 ktora ma
okreslona sytuacj¢ 500 zi. Nie bedziemy ptaci¢ kazdej rodzinie, nawet tej, ktora
sta¢ na bezustanne wyjazdy 1 wypoczynek. Nie bedziemy zachgcali tym
zasitkiem do prokreacji.

Wszyscy ci, ktérzy spelniaja okreslone, nie wyostrzone kryteria begda
otrzymywaty dodatek 500 zi. Te kryteria nie sa tak uproszczone jak ten
dotyczacy 7 miesigcznego zamieszkania. Tego si¢ trzymamy. To jest realna
alternatywa juz od 1 maja. Stad réwniez negatywna opinia prezydenta poniewaz
jest alternatywne rozwiazanie.

Radna - ELZBIETA GRABAREK - BARTOSZEWICZ

Prosz¢ Panstwa.

Rzeczywiscie mozna ob$§mia¢ 1 powaznie pochyli¢ si¢ nad problemem. Ja
oczywiscie swiadomie podjetam konwencje powazna 1 mniej powazna poniewaz
spotykalam si¢ z takimi glosami, ze nie zawsze chcemy pochyli¢ si¢ nad
powaznym problemem. My mowimy o jednorazowej kwocie i pan prezydent
tez. Jezeli nawet zsumujemy te kwoty to bedzie ona nieznaczaca w
rzeczywistych kosztach utrzymania dziecka. Wszyscy ktoérzy mamy dzieci
wiemy jakie to sa wydatki. To jest paradoks, ze posiadanie dzisiaj dziecka staje
si¢ luksusem. Posiadanie dziecka jest bardzo drogie i stad ta nieche¢. Takie sa
odpowiedzi mtodych matzenstw, ktore nie decyduja si¢ na dziecko. Przewaza
ten czynnik ekonomiczny.

W zwiazku z tym, jezeli beda finansowe zachety to nawet gdyby podjeta to
wyzwanie gmina to nie bedzie kolizji. Chcg powiedzie¢ inng wazna kwestie. W
Polsce takie dzialania zostaly podje¢te. Podejmowane sa takie dziatania w
sasiednich krajach. Szczegbdlna ochrona jest w krajach skandynawskich. Tam
jest ochrona nad mata, ktéra gotowa jest rodzi¢ dzieci. To jest powazny problem
spoteczny, ktory si¢ przed nami pojawit.

Mysle, ze uplynie troche czasu i1 zupelie inaczej pochylimy si¢ kiedy
zobaczymy jaka ta dziura pokoleniowa spowoduje skutki spoteczne. Tylko
dlatego o tym méwimy bo mamy §wiadomos$¢ zagrozen. Nie kto inny, a wlasnie
pan za miesiac bedzie uzasadnial, ze cze$¢ uchwat likwidujacych placowki
edukacyjne wynika z demografii.

Czynnik finansowy decyduje o tym, ze nie chcemy podja¢ tej uchwaty. Takie
glosy padaty w kuluarach. Chce powiedzie¢ jedno. Przed chwila
podejmowaliSmy uchwale dotyczaca centrum. Tutaj jako$¢ nie boli nas regka
przy podejmowaniu chociaz wigkszos¢ z nas widzi, ze pieniadze sa
marnotrawione. Rzad pienigdzy jaki wydaliSmy juz na centrum to sa kwoty jaki
wystarczytyby na pokrycie jednego roku tego dodatku. Ja jestem za 1 we
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wszystkich dziataniach bedg¢ chciata aby$Smy adresowali §wiadczenia do tych do
ktérych powinny trafi¢ a nie na jakie§ mnozenia bytow. Tak na dzien dzisiejszy
marnotrawimy publiczny grosz, ktory nie trafia do wtasciwego adresata..

Radny — CZESLAW NOWAK

Chciatabym poprze¢ stanowisko pana prezydenta. Odnosz¢ si¢ z pelnym
szacunkiem do wszystkich tych, ktérzy maja male dzieci 1 ktorym si¢ dzieci
rodza. To co chcemy uchwali¢ nie poprawi nikomu niczego. W mojej parafii
zbiera si¢ $rodki na dozywianie dzieci w szkotach. Jezeli pani Grabarek dobrze
przeliczyta, to w skali roku, rodzi si¢ 6 tysigcy dzieci. Mnozac to przez 500
mamy 3 mln zi. Gdyby$my te $rodki przeznaczyli na dokarmianie dzieci w
szkotach to nie bytyby one gtodne. Pod tym kontem patrzmy.

Jezeli chcemy pomoc tym dzieciom, ktdre juz si¢ urodzily i chodza gltodne to
trzeba o tym pomysle¢. Nikogo z miodych malzenstw nie uszczg§liwi 500 zi.
Jezeli si¢ z kimkolwiek rozmawia na ten temat to jest to propagandowy chwyt a
nie zadna pomoc dla rodziny. Takie jest moje zdanie.

Uwazam, ze ta uchwata jest do odrzucenia. Jesli chcemy pomoéc rodzinom to
mozemy pomodc najbiedniejszym w miescie.

Radna - MARIA MALKOWSKA

Prosze Panstwa.

U mnie jest jaki§ taki sprzeciw, zeby wszystkim po réwno daé. Niz
demograficzny nie zostanie zahamowany przez te 500 zi. Sytuacja gospodarcza i
emancypacja kobiet powoduje, ze mamy znaczny spadek urodzen. Sytuacja w
kraju za kilkanas$cie lat bgdzie tragiczna. Nie bedzie pieniedzy na emerytury.
Panie Prezydencie.

Pani Grabarek ma racje. My duzo pieni¢dzy wydajemy na instytucje, programy,
zatrudnianie. My nie dajemy pienigdzy na faktyczna pomoc dla ubogich. Jesli
faktycznie problemem sa pieniadze to po co centrum, wystarczy wydziat i
komisja. Oni podziela te pieniadze.

Ja jestem za tym aby ten pieniadz rzeczywiscie podszedt do dziecka. Pan Nowak
ma racj¢. Rzeczywiscie bardzo czesto szkoly, nauczycielki sktadaja si¢ aby
dofinansowa¢ obiady. Dzieci sa bez butow a pan rzeczywiscie tworzy instytucje
a nie programy, ktére dosztyby do tego dziecka.

Ta uchwata budzi troche moéj sprzeciw mimo szacunku dla kolezanki.

Radny —- TOMASZ SOWINSKI

Po pierwsze chciatabym wnie$¢ wniosek o zamkniecie listy moéwcow. Po drugie
zgadzajac si¢ z czeScia wypowiedzi pani Grabarek dotyczaca racjonalizacji
wydatkow chcialem powiedzie¢, ze proponuje pani w tej uchwale absurdalna,
nieracjonalng cz¢$¢. Polowa osob bgdzie miata dzieci 1 te 500 zt nie jest zacheta
a cze$¢ jest z nich jest zamozna. Ja wole da¢ 1000 zt ale tym dzieciom, ktére ich
potrzebuja.
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Ja rozumiem, ze wam si¢ nie podoba to co proponuje UE ale z ich dyrektywy
musimy wypetnia¢ od 1 maja.

Wasza uchwala bedzie skonsumowana. Dokladnie taka kwota dotrze do tych
ludzi, ktorzy rzeczywiscie tego potrzebuja. Mysle, ze to jest wlasciwie
wypehienie tej idei, o ktorej mowicie. Nie oszukujmy sig. Nikogo o Srednich
zarobkach 500 zt nie zacheci 1 nikogo kto jest biedny i1 nie sta¢ go na
wychowanie dziecka tez nie zacheci.

Cata nieracjonalno$¢ sytuacji wynika z tego, ze my 1 tak wiemy, ze w przysztym
roku urodzi sig ile$ tysigcy dzieci. Czy wsrod tych kilkutysigey bedzie 5 — 7
dzieci, ktore urodzily si¢ ze wzgledu na podjecie uchwaty? To jest w
rzeczywistosci wydanie olbrzymich pienigdzy na bardzo niewielki efekt.

Te rodziny, ktére potrzebuja dostang. Mamy masg¢ dzieci w rodzinach
zastgpczych, domach dziecka. To nie sa sieroty. Nie potrafimy sobie z tym
poradzi¢. Mamy olbrzymia sfer¢ ubdstwa. Z tym tez nie mozemy sobie
poradzi¢. Na to brakuje nam pieniedzy a panstwo w % chca je wydaé
nieracjonalnie. Za 3 miesigce bgdziemy migli dokladni wypetienie tego
wniosku.

W zwiazku z tym skoro takie przepisy wchodza 1 bgda je obowiazywac to po co
je powielac?

WALDEMAR NOCNY - Zastepca Prezydenta Miasta Gdanska

Szanowni Panstwo.

Chciatbym tylko sprostowa¢ pewna rzecz, o ktérej powiedziata pani radna
Matkowska, ze tworzymy instytucje. Przypominam, ze panstwo podjeliscie
decyzj¢ a prezydent jest zobowiazany do jej wykonania. W marcu zdecydujecie
panstwo czy ten twor spetnil wasze oczekiwanie czy nie. Tyle na ten temat.

Jesli chodzi o dodatek to jest on jednorazowy. Zgodnie z nowa ustawa o
Swiadczeniach rodzinnych rodzina otrzyma zasitek rodzinny. Do tego zasitku
jest dopisane 7 dodatkéw. Jednym z nich jest jednorazowy dodatek. To co
panstwa interesuje to jest to co trwa dtugo. Tam sa dodatki przewidujace, ze
jesli dziecko sig¢ uczy i1 mieszka poza granicami miasta to my musimy wyptacic
rodzinie dodatek. To jest jakby $ledzenie loséw dziecka. Nie jest to jednorazowy
dodatek. Przez wiele lat wspieramy rodziny.

Dhugofalowa dbalo$¢ o najbiedniejsza cz¢$¢ rodzin a nie jednorazowy gest,
ktory funduje rzad juz od 1 maja.

Radny — RYSZARD NIKIEL - Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KSSiOZ jest pozytywna. Kto z pan i panéw radnych jest za podjeciem
druku 566?

Za -7

Przeciw - 16
Wstrzymalo si¢ -4
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Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu nie przyjeta

14. NADANIA NAZWY SKWEROWI
(DRUK NR 632)

BOGUMIL. KOCZOT - Dyrektor Wydziatu Geodezji- odczytat
uzasadnienie do projektu.

Radny — RYSZARD NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG
Opinia KK pozytywna.

Radny — KAZIMIERZ KORALEWSKI

Osobiscie nie mama nic przeciwko Czestawowi Niemenowi. Nasuwa mi si¢
natomiast takie pytanie. Dlaczego Czestawa Niemena, a nie Zbyszka
Cybulskiego albo Federowicza? Moze Plac Jednego Serca? Byloby moze wigcej
takich pomystow. W tym miejscu wolalbym bardziej historyczna nazwe. To jest
cze$¢ starego Gdanska 1 nie kojarzy mi sig¢ to z rozrywka i czyms takim lekkim
jak Czestaw Niemen.

Radna - DANUTA PUTRYCZ
Myslg, ze to jest dobry pomyst. Wnioskuje o przerwanie dyskusji i glosowanie.
Kazdy wyrazi swoja opinie w glosowaniu.

Radny - WIESEAW KAMINSKI

Ja nie zgadzam si¢ z radnym Koralewskim. To miejsce, tuz obok RMG jak
najbardziej kojarzy mi si¢ z rozrywka — wprawdzie kabaretowa. Dziwny jest ten
Swiat ale panie radny Koralewski jestem przekonany, ze ludzi dobrej woli jest
wigce;j.

Radny - KAZIMIERZ KORALEWSKI

Brzmi to tak troszke pejoratywnie gdy méwimy o kabarecie, wysokiej radzie i
tak to si¢ wtasnie kojarzy, ze obok RMG mamy kabaretowy plac itd. wolalbym
aby bylo to bardziej nobliwe.
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Radny — RYSZARD NIKIEL — Wiceprzewodniczacy RMG
Kto z pan i panow radnych jest za podjegciem druku 6327

Za -21
Przeciw -1
Wstrzymalo si¢ —4

Rada Miasta Gdanska
w glosowaniu przyjela

UCHWALE NR XX/604/04

Rady Miasta Gdanska
Z dnia 12 lutego 2004 roku.

W sprawie nadania nazwy skwerowi.
Uchwala stanowi zalgcznik nr 21 do niniejszego protokohu.

PUNKT 7

WNIOSKI, OSWIADZENIA OSOBISTE

Radna - ZOFIA GOSZ

Panie Przewodniczacy,

Wysoka Rado.

Tyle mowiliSmy o zdrowiu, o racjonalizacji wydatkow, jacy to my jestesmy
dobrzy 1 gdzie chcielismy da¢ a komu odja¢. Ja ztoze sprawozdanie, ale chce
powiedzie¢ ogdlnie. Miglismy granty z funduszu alkoholowego. Opinia prawna
mowi, ze opinie w tym zakresie sa wiazace. Kierowali§my si¢ zagadnieniem czy
pieniadze naprawdg trafiag do dzieci czy do organizacji.

Céz prosze panstwa sig stalo. Stalo si¢ to co stato si¢ w zesztym roku. Komisja
konkursowa nie wzigta pod uwage opinii prawnej, ze opinia komisji
alkoholowej jest wiazaca tylko nasza praca zostata zmarnowana i pieniadze

100



zostaly przyznane roznie. Im mniej my dawali§my punktow to czgsto dostawali
wigcej pienigdzy.

Prosz¢ Panstwa.

Nie chce mowic¢ o szczegotach. Fundacja ,,Pom6z sobie 1 innym” zywi dzieci 1
chciata zatozy¢€ jeszcze dwa kluby. My stwierdziliSmy, ze jeden klub absolutnie
nie mam sensu bycia. Tam sa nawet takie przypadki, ze my zaopiniowali$my, ze
maja dosta¢ mato to nie dostali ,a to byta konkretna mtodziez i dzieci.

Dostat tez klub Lechia Gdansk to jest osrodek szkolenia pitkarskiego a nie
profilaktyki i promocji zdrowia.

Jeszcze jedno. Jest to zwiazane z centrum i skierowaniem pieniedzy do dzieci.
Centrum jest we wspélpracy ze stowarzyszeniem teatralno — edukacyjnym,
ktory robi teatrzyki o profilaktycznym oddziatywaniu na mlodziez. Oprécz tego,
ze centrum finansuje teatr to my daliSmy zero. Tak si¢ dziwnie stalo, ze
najwigksza kwote dostalo to stowarzyszenie.

Komisja najprawdopodobniej nie wiedziala o drugim zrodle finansowania.
Szefem komisji byl radny. W komisji byli radni. Nie bede wymienia¢, ktore
fundacje stowarzyszenia, ktorych prezesami sa radni otrzymaty pieniadze. Ci
radni to przyznawali. Zrobig to szczegdtowym sprawozdaniu. W tej chwili nie
zdazytam przeanalizowac wszystkiego.

Mam jeden apel. Po tej dzisiejszej dyskusji gdzie mowiliSmy, ze wszystko ma
trafia¢ do dzieci, zeby to stosowa¢ w praktyce. Wiadza jest w waszych rekach.
Kiedy jest si¢ szefem, cztonkiem komisji ktora nie zwazajac na przepisy dzieli
pieniadze jak uwaza.

Ja gdybym maila stowarzyszenie, ktére w 4 wnioskach ubiega si¢ o pieniadze i
jednoczesnie byta w komisji, ktéra je przydziela to bym zrezygnowala i nie data
si¢ wybra¢ do takiej komisji.

Jest to bardzo ogolna refleksja. Chce wzbudzi¢ refleks;je.

Radny Zdanowicz powiedzial na KSSiOZ o to aby byto troche wigcej na sporty,
na ruch dla dzieci.

Chcg uchyli¢ rabka tajemnicy bo rozpatrujemy wnioski szkét. Pieniedzy jest
bardzo duzo. Wiele szkot ztozyto wnioski. Tylko, ze bardzo mata ilo$¢ zlozyta
wnioski na zajgcia sportowe, pozalekcyjne. Przeciez 400 tysigcy zostato
przeznaczone. Jeszcze nie mamy ustalonych kwot, ale to jest wlasnie wedtug
mnie brak koordynacji. Szkoty niech robia co chca, dostana pieniadze, centrum
rozpatruje wnioski, a pdzniej WE przydziela te pieniadze. Jeden o drugim nie
wie. Nie ma koordynacji. Kazdy robi jak uwaza.

Prosze¢ Panstwa.

Smutne jest to, ze tak jak pracownicy centrum przekazali zespotom do
rozpatrywania, ze szkoly ztozyly wnioski na dzialania profilaktyczne, a 50%
kwoty to jest zapotrzebowanie na ptacg nauczycieli. Nie wymienig tej kwoty bo
ona jest przerazajaca. lle nauczyciele przy tej okazji maja zarobi¢? Dla mnie to
jest przerazajace. Nigdy si¢ nie spodziewalam. Podejrzewatam, ze czg$¢ zadan
np. z jesieni sportowej to chodzito gtownie o to aby dorobi¢. Natomiast w tej
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chwili wychodzi to trochg¢ dziwnie. Chciatabym aby radni, ktorzy sa w
poszczegdlnych dzielnicach, ktérzy bywaja w szkotach, maja spotkania zwrécili
uwage na to, ze kazde dziecko jest nasze. My chcemy aby ono najwigcej dostato
a potem radny rozpatrujac przydziela inacze;j.

PUNKT 8

ZAKONCZENIE OBRAD

Ogtaszam zakonczenie obrad XX sesji RMG. Obrady zakonczono o godzinie
19.00.

Przewodniczqcy
Rady Miasta Gdanska
Bogdan Oleszek

Protokoét sporzadzita
podinspektor BRMG

Agnieszka Staniszewska
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