
PROTOKÓ  NR 54-02/2006Ł

z posiedzenia Komisji Bud etowej Rady Miasta Gda skaż ń , 

które odby o si  dniu ł ę 13 lutego 2006 r. o godz. 1000 w 

Sali Herbowej Nowego Ratusza w Gda sku.ń

Obecni: wg za czonych list obecno ci. łą ś

Na  stan  7 cz onków  komisji,  w  posiedzeniuł  

uczestniczy o  ł 6,  czyli  by o  quorum  do  podejmowaniał  

prawomocnych decyzji.

Posiedzeniu  przewodniczy  radny  Wies aw  Kami ski  -ł ł ń  

przewodnicz cy  Komisji  Bud etoweją ż  Rady  Miasta 

Gda ska,  który  po  powitaniu  zaproszonych  go ci  iń ś  

radnych - zaproponowa  porz dek posiedzenia:ł ą

1. Zaopiniowanie  projektu  uchwa y  Rady  Miastał  

Gda ska w sprawie wyra enia zgody na udzielenień ż  

bonifikaty  od  ceny  sprzeda y  na  rzeczż  

Politechniki  Gda skiej  nieruchomo ciń ś  

zakwalifikowanej  jako  droga  wewn trzna  – ulicaę  

Siedlicka  –  stanowi cej  w asno  Gminy  Miastaą ł ść  

Gda ska – ń druk nr 1753. 

2. Zaopiniowanie  projektu  uchwa y  Rady  Miastał  

Gda ska  w  sprawie  ustalenia  najni szegoń ż  



wynagrodzenia  zasadniczego  w  I  kategorii 

zaszeregowania  oraz  warto ci  jednego  punktu  wś  

z otych w tabeli punktowych rozpi to ci kategoriił ę ś  

zaszeregowania  dla  O rodka  Promocji  Zdrowia  iś  

Sprawno ci Dziecka w Gda sku – ś ń druk nr 1767. 

3. Zaopiniowanie  projektu  uchwa y  Rady  Miastał  

Gda ska  w  sprawie  ustalenia  najni szegoń ż  

wynagrodzenia  zasadniczego  w  I  kategorii 

zaszeregowania  oraz  warto ci  jednego  punktu  wś  

z otych w tabeli punktowych rozpi to ci kategoriił ę ś  

zaszeregowania  dla  ustalenia  wynagrodzenia  w 

miejskim O rodku Sportu i Rekreacji w Gda sku –ś ń  

druk nr 1768. 

4. Zaopiniowanie  projektu  uchwa y  Rady  Miastał  

Gda ska  w  sprawie  przyj cia  do  realizacjiń ę  

„Miejskiego  programu  bezpiecze stwa  ruchuń  

drogowego w Gda sku” – ń druk nr 1769. 

5.Zaopiniowanie projektów uchwa , które wp yn y doł ł ęł  

komisji po sporz dzeniu porz dku posiedzenia.ą ą

6.Sprawy wniesione, wolne wnioski, korespondencja.

Przewodnicz cy  zaproponowa  wniesienie  do  porz dkuą ł ą  

posiedzenia  uchwa ,  które  wp yn y  po  sporz dzeniuł ł ęł ą  

porz dku posiedzenia:ą
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• projektu  uchwa y  Rady  Miasta  Gda ska  wł ń  

sprawie  okre lenia  zada ,  na  któreś ń  

przeznaczone  b d  rodki  z  Pa stwowegoę ą ś ń  

Funduszu Rehabilitacji Osób Niepe nosprawnychł  

w 2006 roku – druk nr 1773.

• projektu  uchwa y  Rady  Miasta  Gda skał ń  

zmieniaj cej  uchwa  nr  XLVI/1591/05  Radyą łę  

Miasta Gda ska z dnia 22 grudnia 2005 roku wń  

sprawie  wynagradzania  nauczycieli  szkó  ił  

placówek,  dla  których  organem  prowadz cymą  

jest miasto Gda sk – ń druk nr 1774.

• projektu  uchwa y  Rady  Miasta  Gda ska  wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  

zasadniczego I kategorii zaszeregowania oraz 

warto ci  jednego  punktu  w  z otych  w  tabeliś ł  

punktowych  rozpi to ci  kategoriię ś  

zaszeregowania  dla  Miejskiego  Zespo u  ds.ł  

Orzekania  o  Niepe nosprawno ci  w  Gda sku  –ł ś ń  

jednostki  organizacyjnej  miasta  Gda ska  –ń  

druk nr 1776.

• projektu  uchwa y  Rady  Miasta  Gda ska  wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  

zasadniczego  w  pierwszej  kategorii 

zaszeregowania oraz warto ci jednego punktu wś  

z otych  w  tabeli  punktowych  rozpi to cił ę ś  
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kategorii  zaszeregowania  dla  Powiatowego 

Urz du Pracy w Gda sku – ę ń druk nr 1775.

Ustalono, i  druk nr 1773 b dzie omawiany w punkcież ę  

1, pozosta e wniesione druki b d  omawiany na ko cu,ł ę ą ń  

po  wyczerpaniu  wcze niej  ustalonego  porz dkuś ą  

posiedzenia.

Porz dek  przeg osowano  5  g osami  za,  przy  1ą ł ł  

wstrzymuj cych si .ą ę

PUNKT – 1

Zaopiniowanie projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie okre lenia zada , na które przeznaczone b dś ń ę ą 

rodki  z  Pa stwowego  Funduszu  Rehabilitacji  Osóbś ń  

Niepe nosprawnych w 2006 roku – ł druk nr 1773.

Pani Monika Wszeborowska – MOPS

Przedstawi a projekt uchwa y Rady Miasta Gda ska.ł ł ń

Przewodnicz cy Wies aw Kami skią ł ń

Czy kto  z pa stwa ma pytania?ś ń

Nie widz . Dzi kujemy pani.ę ę

Poddaj  projekt uchwa y pod g osowanie. Kto z pa stwaę ł ł ń  

jest  za  pozytywn  opini  do  projektu  uchwa y,  ktoą ą ł  

przeciw, kto si  wstrzyma ?ę ł

Dzi kuje.ę

4



USTALENIA KOMISJI:

Komisja Bud etowa Rady Miasta Gda ska po wys uchaniuż ń ł  

pani  Moniki  Wszeborowskiej  –  przedstawiciela 

Miejskiego O rodka Pomocy Spo ecznej w Gda sku – 6ś ł ń  

g osami  za  –  pozytywnie  zaopiniowa a  przedstawionył ł  

projekt uchwa y.ł

Tre  Opinii Nr 54-02/450/5/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 2

Zaopiniowanie projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie wyra enia zgody na udzielenie bonifikaty odż  

ceny  sprzeda y  na  rzecz  Politechniki  Gda skiejż ń  

nieruchomo ci zakwalifikowanej jako droga wewn trznaś ę  

– ulica Siedlicka – stanowi cej w asno  Gminy Miastaą ł ść  

Gda ska – ń druk nr 1753.

Pan Tomasz Lechowicz – dyrektor Wydzia u Skarbu UM wł  

Gda sku ń

Przedstawi  projekt uchwa y Rady miasta Gda ska.ł ł ń

Wiceprzewodnicz ca Maria Ma kowskaą ł
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Czy to jest teren tylko rzeczywi cie pod t  drog ?ś ą ę

Pan Tomasz Lechowicz – dyrektor Wydzia u Skarbu UM wł  

Gda sku ń

Tak, to jest dawna droga Siedlicka ogólnodost pna ię  

to  jest  praktycznie  droga,  która  przestaje  mieć 

charakter drogi. Z twego co wiem, b dzie mia a typowyę ł  

charakter  drogi  wewn trznej  u ytkowanej  przezę ż  

politechnik .ę

Gdyby,  czysto  hipotetycznie  mówi c,  politechnikaą  

chcia aby si  tego wyzby  z jaki  tam powodów, to  wł ę ć ś  

tym momencie oczywi cie traci uprawnienia zwi zane zś ą  

uzyskan  bonifikat , czyli musi zwróci  kwot . ą ą ć ę

Przewodnicz cy Wies aw Kami skią ł ń

Czy kto  z pa stwa ma pytania? Poniewa  nie widz  –ś ń ż ę  

kto jest za pozytywnym zaopiniowaniem druku, kto jest 

przeciw,  kto  si  wstrzyma ?  Druk  uzyska  pozytywnę ł ł ą 

opini . ę

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pana  Tomasza  Lechowicza  –  dyrektorał  

Wydzia u  Skarbu  Urz du  Miejskiego w Gda sku – 6ł ę ń  

g osami  za  –  pozytywnie  zaopiniowa a  przedstawionył ł  

projekt uchwa y.ł
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Tre  Opinii Nr 54-02/451/6/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 3

Zaopiniowanie projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  

zasadniczego  w  I  kategorii  zaszeregowania  oraz 

warto ci jednego punktu w z otych w tabeli punktowychś ł  

rozpi to ci  kategorii  zaszeregowania  dla  O rodkaę ś ś  

Promocji  Zdrowia  i  Sprawno ci  Dziecka  w  Gda sku  –ś ń  

druk nr 1767.

Pani  Regina  Bia ousów  –  p.o.  dyrektora  Wydzia uł ł  

Edukacji  UM w Gda skuń

Przedstawi a projekt uchwa y Rady miasta Gda ska.ł ł ń

Poniewa  nie  by o  g osów  w  dyskusji,  przewodnicz cyż ł ł ą  

podda  projekt pod g osowanie.ł ł

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pani  Reginy  Bia ousów  –  p.o.  dyrektorał ł  

Wydzia u  Edukacji  Urz du Miejskiego w Gda sku –    6ł ę ń  

g osami  za  –  pozytywnie  zaopiniowa a  przedstawionył ł  

projekt uchwa y.ł
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Tre  Opinii Nr 54-02/452/7/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 4

Zaopiniowanie projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  

zasadniczego  w  I  kategorii  zaszeregowania  oraz 

warto ci jednego punktu w z otych w tabeli punktowychś ł  

rozpi to ci  kategorii  zaszeregowania  dla  ustaleniaę ś  

wynagrodzenia w Miejskim O rodku Sportu i Rekreacji wś  

Gda sku – ń druk nr 1768.

Pani  Regina  Bia ousów  –  p.o.  dyrektora  Wydzia uł ł  

Edukacji  UM w Gda skuń

Przedstawi a projekt uchwa y Rady miasta Gda ska.ł ł ń

Brak  g osów  w  dyskusji,  projekt  zosta  poddany  podł ł  

g osowanie.ł

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pani  Reginy  Bia ousów  –  p.o.  dyrektorał ł  

Wydzia u  Edukacji  Urz du Miejskiego w Gda sku –    6ł ę ń  
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g osami  za  –  pozytywnie  zaopiniowa a  przedstawionył ł  

projekt uchwa y.ł

Tre  Opinii Nr 54-02/453/8/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 5

Zaopiniowanie projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie przyj cia do realizacji „Miejskiego programuę  

bezpiecze stwa ruchu drogowego w Gda sku” –  ń ń druk nr 

1769.

Pan  Antoni  Szczyt  –  zast pca  dyrektora  Wydzia uę ł  

Gospodarki Komunalnej UM w Gda sku ń

Przedstawi  projekt uchwa y Rady miasta Gda ska.ł ł ń

Pan Kazimierz Jamroz – kierownik projektu, Fundacja 

Rozwoju In ynierii L dowej w Gda sku i Politechnikaż ą ń  

Gda skań

Przedstawi  Gambit  Gda ski  –  Miejski  Programł ń  

Bezpiecze stwa Ruchu Drogowego.ń

UWARUNKOWANIA  PROGRAMOWANIA  BEZPIECZE STWA  RUCHUŃ  
DROGOWEGO 

 Uwarunkowania europejskie 
-„Polityka transportowa UE do roku 2010 – Czas na 

decyzj ” ę
- III Europejski Program Dzia a  na rzecz BRDł ń

 - Rekomendacja Komisji Europejskiej 
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 Uwarunkowania krajowe 
- Polityka Transportowa Pa stwa ń
- Narodowy Plan Rozwoju na lata 2007 - 2013 
-  Strategia  Rozwoju  Transportu  na  lata  2007  - 

2013 
- Krajowy Program BRD GAMBIT 2005 

 Uwarunkowania regionalne
 - Strategia Rozwoju Województwa Pomorskiego 

-  Plan  Zagospodarowania  Przestrzennego  Woj. 
Pomorskiego 

- Wojewódzki Program BRD GAMBIT Pomorski

 Uwarunkowania lokalne 
- Strategia Rozwoju Gda ska do roku 2015 ń
- Uchwala Rady Miasta Gda ska z roku 2005ń

POLSKA

Zabici – 5 712

Ranni – 64 661
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WOJEWÓDZTWO POMORSKIE

Zabici – 307
Ranni – 4 272

W ramach Programu opracowano nast puj ce cz ci:ę ą ęś

 Cz  Ięść Diagnoza stanu i systemu brd,

 Cz  IIęść Za o enia Programu,ł ż

 Cz  IIIęść Strategia (program dzia a  ł ń
d ugoterminowych do roku 2013),ł

 Cz  IVęść Program operacyjny na lata 2006-2007

 Cz  V   Plan realizacyjny na rok 2006ęść

 Cz  VI  Program poprawy bezpiecze stwa ruchu ęść ń
rowerowego
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Gda sk 2004ń
Wypadki 623       wzrost o 0,5%
Ranni 755       spadek o 5,2%
Ofiary miertelne ś 33       wzrost o 32,3%
Koszty zdarze  ń 380 mln z   wzrost o 15,4%ł

(ok. 34% bud etu miasta)ż
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Gda sk 2000 ń - 2004 
Tendencje zmian liczby zdarze  drogowych oraz liczby ofiar wypadkówń  
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Analiza systemu brd w Gda skuń
Uwarunkowania wewn trzneę

Atuty
• Komisja ds. bezpiecze stwa i organizacji ruchu.ń
• bazy danych w ZDiZ oraz KMP
• pomoc szko om ze strony Policji, Stra y Miejskiejł ż  

i innych instytucji i organizacji
• podejmowanie  inicjatyw  przez  Policj  i  Straę ż 

Miejsk ,ą
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• rozbudowa ci gów rowerowych,ą
• stosowanie urz dze  uspokojenia ruchu,ą ń
• modernizacja skrzy owa  przez stosowanież ń  

skrzy owa  typu ma e rondo i z sygnalizacjż ń ł ą 
wietln .ś ą

• stosowanie  coraz  nowocze niejszego  sprz tu  iś ę  
ci g e doposa anie jednostek ratowniczych,ą ł ż

• podnoszenie kwalifikacji ratowników,
S abo cił ś

• brak kadry decyzyjnej i wykonawczej koordynuj ceją  
dzia ania brd, ł

• brak audytu brd eliminuj cego b dne rozwi zania ą łę ą
• brak systemu informacji o brd 
• brak systemu monitorowania brd 
• brak systemu finansowania dzia a  brd,ł ń
• zbyt  ma a  liczba  przeszkolonych  nauczycielił  

realizuj cych  edukacj  motoryzacyjn  i  kadrą ę ą  
pedagogicznych w szko ach, ł

• s abe wyposa enie wielu szkó  w pomoce i materia ył ż ł ł  
dydaktyczne, 

• brak  opracowanej  strategii  kontroli  ruchu 
drogowego,

• braki  sprz towe  i  kadrowe  w  policji  ruchuę  
drogowego

• niewystarczaj ca automatyzacji procesu kontroli ą
• nieprawid owo ukszta towane otoczenie cz ci drógł ł ęś  

i ulic 
• nieprawid owa geometria i organizacja cz ci drógł ęś  

i ulic 
• z y stan techniczny cz ci nawierzchni, chodnikówł ęś  

i poboczy, 
• niewystarczaj ce  stosowanie  urz dzeą ą ń 

bezpiecze stwa ruchu dla pieszych i rowerzystów, ń
• zbyt  d uga  i  niezorganizowana  droga  dzieci  doł  

szko y,ł

Uwarunkowania zewn trzneę

Szanse:
• Krajowy Program BRD oraz Wojewódzki Program BRD i 

ich realizacja,
• presja polityki transportowej Unii Europejskiej (w 

której problemy brd maj  siln  pozycj ),ą ą ę
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• wsparcie  finansowe  (ze  rodków  bud etowych  iś ż  
innych),

• zwi kszaj cy  si  poziom  wiedzy  o  zagro eniach  naę ą ę ż  
drodze w spo ecze stwie.ł ń

Zagro enia:ż
• brak odpowiednich uregulowa  prawnych w zakresie:ń  

struktur  brd,  audytu  brd,  systemu  edukacji 
motoryzacyjnej w szko ach, represji),ł

• niedoskona y  system  szkolenia  kandydatów  nał  
kierowców,

• niedoskona y  system  egzaminowania  kandydatów  nał  
kierowców,

• brak  systemu  wsparcia  finansowego  ze  rodkówś  
bud etowych,ż

• brak  materia ów  pomocniczych  do  planowania,ł  
projektowania i eksploatacji dróg i ulic z punktu 
widzenia brd,

• s aba rola prasy, radia i telewizji,ł
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WIZJA BEZPIECZE STWA RUCHU DROGOWEGO W GDA SKU Ń Ń
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Strategia BRD
Rol  Strategii jest wyra enie wspólnego podej cia doą ż ś  
rozwi zywania problemów bezpiecze stwa ruchuą ń  
drogowego  

Strategia powinna spe nia  dwie istotne funkcje:ł ć

• pokazywa  gotowo  Gda ska do kreowaniać ść ń  
w asnej polityki poprawy bezpiecze stwa ruchuł ń  
drogowego, 

• wspiera  poszczególne instytucje wć  
przygotowaniu w asnych dzia a  niezb dnych wł ł ń ę  
pozyskiwaniu rodków finansowych, w tym wś  
ramach pomocy zagranicznej.

. 

Cel strategiczny programu GAMBIT Gda ski toń  
zmniejszenie redniorocznej liczby miertelnych iś ś  
ci ko rannych ofiar wypadków drogowych o 50% do rokuęż  
2013: 

 zmniejszenie liczby miertelnych ofiar wypadkówś  
drogowych do mniej ni  11 osób w roku 2013ż

 zmniejszenie cznej  liczby ofiar miertelnychłą ś  
oraz ci ko rannych do mniej ni   30 osób w rokuęż ż  
2013 

Cele szczegó owe ł

 Cel 1 - Stworzenie podstaw do prowadzenia 
skutecznych i d ugofalowych dzia a  na ł ł ń rzecz 

brd

 Cel 2 - Ochrona pieszych, dzieci i rowerzystów

 Cel 3 - Kszta towanie bezpiecznych zachowa  ł ń
uczestników ruchu drogowego 

 Cel 4 - Budowa i utrzymanie bezpiecznej 
infrastruktury drogowej 

17



 Cel 5 - Zmniejszenie ci ko ci i konsekwencji ęż ś
wypadków drogowych

Cel 1 - Stworzenie podstaw do prowadzenia 
   skutecznych i d ugofalowych dzia a     ł ł ń
   na rzecz brd

Priorytet 1.1 Struktury organizacyjne brd
1.1.1 Powo anie Miejskiej Rady BRDł
1.1.2 Usprawnienie struktur organizacyjnych brd w 
mie cieś
Priorytet 1.2 Zarz dzanie brdą
1.2.1  Organizacja systemu wspó dzia ania ił ł  
koordynacji
1.2.2  Organizacja szkolenia kadr brd
1.2.3 Usprawnienie i rozwój systemu zbierania i 

          gromadzenia danych o zdarzeniach 
drogowych
1.2.4 Wspó praca z Pomorskim Obserwatorium BRDł
1.2.5.  Wprowadzenie i rozwój stabilnego systemu   

        finansowania brd

Priorytet 1.3 Dzia ania sektoroweł
1.3.1  Doskonalenie systemu szkolnej edukacji 

motoryzacyjnej
1.3.2  Doskonalenie systemu szkolenia kandydatów na 
kierowców
1.3.3  Unowocze nienie i zwi kszenie efektywno ci ś ę ś

nadzoru nad ruchem drogowym
1.3.4     Usprawnienie dzia a  s dowychł ń ą
1.3.5  Usprawnienie dzia a  dotycz cych kontroli ł ń ą

technicznej pojazdu
1.3.6  Usprawnienie organizacji s u b zarz dzaj cych ł ż ą ą

ulicami i ruchem drogowym 
1.3.7  Rozwój systemu ratownictwa na drogach
1.3.8  Pomoc ofiarom wypadków 

Cel 2 – Ochrona pieszych dzieci i rowerzystów
Priorytet 2.1 Piesi
2.1.1  Udoskonalenie edukacji i komunikacji 
ze spo ecze stwem   ł ń w zakresie bezpiecze stwań  
pieszych
2.1.2  Zintensyfikowanie ochrony pieszych rodkamiś  
nadzoru nad ruchem drogowym
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2.1.3  Powszechne stosowanie drogowych rodków ś
ochrony pieszych

Priorytet 2.2 Dzieci
2.2.1 Udoskonalenie edukacji i komunikacji 
ze spo ecze stwem ł ń zakresie ochrony dzieci w ruchu 
drogowym
2.2.2  Zintensyfikowanie ochrony dzieci rodkamiś  
nadzoru nad ruchem drogowym
2.2.3  Powszechne stosowanie drogowych rodkówś  
ochrony dzieci
Priorytet 2.3 Rowerzy ciś
2.3.1 Udoskonalenie edukacji i komunikacji ze 
spo ecze stwem w ł ń zakresie bezpiecze stwa rowerzystów ń
2.3.2  Zintensyfikowanie ochrony rowerzystów 
rodkami nadzoru nad ś ruchem drogowym
2.3.3  Powszechne stosowanie drogowych rodkówś  
bezpiecze stwa ń rowerzystów

Cel 3 - Kszta towanie bezpiecznych postaw uczestnikówł  
ruchu drogowego 
Priorytet 3.1 Pr dkoę ść
3.1.1 Udoskonalenie edukacji i komunikacji 

   ze spo ecze stwem promuj cej jazdł ń ą ę
z bezpieczn  pr dko cią ę ś ą
3.1.2 Unowocze nienie nadzoru nad ruchemś
drogowym w zakresie kontroli
pr dko cię ś
3.1.3 Powszechna weryfikacja ograniczeń
pr dko cię ś
Priorytet 3.2 Pasy bezpiecze stwa i inne urz dzeniań ą  
ochronne
3.2.1   Udoskonalanie edukacji i komunikacji 
ze spo ecze stwem    wł ń  zakresie u ywania pasówż  
bezpiecze stwa i innych  rodków ochronyń ś
3.2.2  Usprawnienie kontroli stosowania pasów 

bezpiecze stwań

Priorytet 3.3 Alkohol i inne podobnie dzia aj ceł ą  
rodkiś
3.3.1 Udoskonalenie edukacji i komunikacji 

ze spo ecze stwem ł ń    u wiadamiaj cych rolś ą ę 
alkoholu w wypadkach drogowych
3.3.2 Usprawnienie nadzoru nad ruchem drogowym w 
zakresie    alkoholu
Priorytet 3.4 M odzi kierowcył
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3.4.1 Udoskonalenie edukacji i komunikacji 
ze spo ecze stwem ł ń   u wiadamiaj cychś ą  

negatywne zachowania m odych ł     kierowców w ruchu 
drogowym
3.4.2 Usprawnienie nadzoru nad m odymi kierowcamił

Cel 4 - Budowa i utrzymanie bezpiecznej 
infrastruktury drogowej 
Priorytet 4.1 Rozwój dzia a  kontrolnych ł ń
4.1.1. Usprawnienie i rozwój systemu prowadzania 
przegl dów ą istniej cych drógą
4.1.2. Wdro enie audytu brd planowanychż  
i projektowanych dróg
4.1.3. Prowadzenie systematycznych analiz stanu brd 
Priorytet 4.2 Rozwój bezpiecznej sieci dróg i ulic 
4.2.1. Przekszta canie sieci drogowej w celu jejł  
hierarchizacji i zwi kszenia kontrolię  
dost pno cię ś
4.2.2. Projektowanie bezpiecznych dróg
4.2.3. Poprawa jako ci nawierzchni drogowych iś  
wyposa enia ż drogi
Priorytet 4.3 Nowoczesne zarz dzanie ruchem drogowymą
4.3.1. Modyfikacja i usprawnienie organizacji ruchu 
4.3.2. Wprowadzanie nowoczesnych rodków zarz dzaniaś ą  
ruchem
4.3.3. Zarz dzanie mobilno cią ś ą

Cel 5: Zmniejszenie ci ko ci i konsekwencji wypadkówęż ś  
drogowych 
Priorytet 5.1 Bezpieczne otoczenie ulic
5.1.1. Zabezpieczanie lub usuwanie niebezpiecznych 
obiektów w bezpo rednim s siedztwie jezdniś ą
5.1.2. Kszta towanie bezpiecznego pasa drogowegoł
Priorytet 5.2 Optymalizacja dzia a  ratowniczychł ń  
wed ug „ a cucha prze ycia” ł ł ń ż
5.2.1. Skrócenie czasu wykrycia i powiadamiania 
o zdarzeniu drogowym
5.2.2. Skrócenie czasu dojazdu na miejsce wypadku i 
transportu    poszkodowanych do najbli szego szpitalaż  
ratunkowego
5.2.3. Upowszechnianie standaryzacji dzia ał ń 
na miejscu wypadku
5.2.4. Rozwój wyspecjalizowanych jednostek 
medycznych

20



Koszty i efekty Programu 

Cel Prognoza zmniejszenia liczby ofiar

Nr Nazwa
miertelneŚ Ci ko ranneęż

osób % osób %

1. Stworzenie podstaw do prowadzenia skutecznych 
i d ugofalowych dzia a  na rzecz brdł ł ń

Liczby trudne do oszacowania

2. Ochrona pieszych, dzieci i rowerzystów 13 26,0 30 26,0

3. Kszta towanie bezpiecznych zachował ń 
uczestników ruchu drogowego 12 24,0 35 30,0

4. Budowa i utrzymanie bezpiecznej infrastruktury 
drogowej 10 20,0 45 39,0

5. Zmniejszenie ci ko ci i konsekwencjięż ś  
wypadków drogowych 15 30,0 5 5,0

Razem 50 100,0 115 100,0

Koszty i efekty STRATEGII BRD

Cel

Nr Nazwa

Nak ady nał  
realizacj  celuę

[mln z ]ł

Oszcz dno cię ś  
kosztów 

wypadków 
[mln z ]ł

Wska nikź  
zwrotu 

kosztów 
[lata]

1.
Stworzenie podstaw do prowadzenia 
skutecznych i d ugofalowych dzia ał ł ń 
na rzecz brd

35,5 Liczby trudne do oszacowania-

2. Ochrona pieszych, dzieci i rowerzystów 18,6 72,0 3,9

3. Kszta towanie bezpiecznych zachował ń 
uczestników ruchu drogowego

11,4 131,5 11,5

4. Budowa i utrzymanie bezpiecznej 
infrastruktury drogowej

332,2 226,0 0,7

5. Zmniejszenie ci ko ci i konsekwencjięż ś  
wypadków drogowych

15,1 16,5 1,1

Razem 412,8 446,0 1,1

Monitorowanie realizacji Strategii 

Cele Wska nikź
Rok
2003 2013

Cel ogólny

Liczba ofiar miertelnych ś 21 11
Liczba  ofiar  miertelnych  i  ci koś ęż  
rannych 59 30

Liczba  ofiar  miertelnych  na 100 tys.ś  
mieszka cówń 4,6 2,3

Liczba  ofiar  miertelnych  na  10  tys.ś  
pojazdów 1,2 0,4
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Cel  2  – 
Ochrona 
pieszych, 
dzieci  i 
rowerzystów

Liczba  ofiar  miertelnych  w ródś ś  
niechronionych  uczestników  ruchu  na 
100 tys. mieszka cówń

3,0 1,5

Stosunek  liczby  niechronionych 
uczestników  ruchu  jako  ofiar 

miertelnych  wypadków  drogowych  -ś  
%

70 40

Cel  3  – 
Kszta towanieł  
bezpiecznych 
zachowań 
uczestników 
ruchu

Udzia   pojazdów  przekraczaj cychł ą  
dopuszczalne  limity  pr dko ci  doę ś  
ogólnej liczby pojazdów w ruchu - %

36 18

Udzia  uczestników  ruchu  wł  
samochodach  osobowych  z  przodu 
stosuj cych  pasy  bezpiecze stwa  wą ń  
samochodach osobowych  - %

72 95

Udzia  ofiar miertelnych w wypadkachł ś  
spowodowanych  przez  uczestników 
ruchu pod wp ywem alkoholu  - %ł

16 8

Cel  4  – 
Budowa  i 
utrzymanie 
bezpiecznej 
infrastruktury 
drogowej

Udzia  projektów drogowych obj tychł ę  
audytem brd  % 0 100

Liczba  zmodernizowanych  najbardziej 
niebezpiecznych  skrzy owa  (zż ń  
wytypowanych 60 skrzy owa )ż ń

0 100

Liczba  zmodernizowanych  najbardziej 
niebezpiecznych  ulic  (z  wytypowanych 
36 ulic)

0 100

Cel  5  – 
Zmniejszenie 
ci ko ci  ięż ś  
konsekwencji 
wypadków 
drogowych

Liczba  ofiar  miertelnych  na  100ś  
wypadków 4 2

Stosunek liczby ofiar zmar ych w ci guł ą  
30 dni od wypadku  - % 62 30

Programy krótkoterminowe
Cele programu operacyjnego do roku 2007:

 liczba ofiar miertelnych - nie wi cej ni  17ś ę ż

 liczba ofiar mier. i ci ko rannych – nie wi cejś ęż ę  
ni  48ż

Zawarto  programu:ść

 zasady realizacji programu 

 dzia ania, zadania (130) i projekty (170)ł

 harmonogram
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 Koszty – 52,5 mln operacyjny (2006 i 2007)
21,4 mln realizacyjny (2006)

 ród a finansowaniaź ł

 wska niki i zasady monitorowaniaź

Najbardziej niebezpieczne ulice, w pierwszej kolejno ci do modernizacji ś

Ulice ofiary
liczba

Wsk kosztów
mln z /1 mln pojł  

km

Wsk g sto cię ś
l.ofiar/km

Rok 2006
JANA PAW A II Ł 68 1,69 30,91

MARYNARKI POLSKIEJ 79 0,6 15,8

PODWALE GRODZKIE 76 0,85 108,57

WI TOKRZYSKA Ś Ę 49 1,43 18,15

Rok 2007
TRAKT W WOJCIECHA Ś 237 0,59 31,18

KARTUSKA 223 0,66 17,56

HALLERA 152 0,64 34,55

CH OPSKA Ł 110 0,84 57,89

Najbardziej niebezpieczne skrzy owaniaż

Skrzy owanież

ofiary
liczba

 

koszty
mln zł

 

WO
ofiary/

1 mln poj

WK 
mln z /ł

1 mln poj
Rok 2006
DO STUDZIENKI - GRUNWALDZKA - MISZEWSKIEGO 48 8,13 1,85 0,31
KO CIUSZKI - ALEJA LEGIONÓW Ś 47 8,68 3,22 0,59
PODWALE GRODZKIE - WA Y PIASTOWSKIE - RAJSKA Ł 43 6,21 1,43 0,21
CH OPSKA - KOMOROWSKIEGO - OBRO CÓWŁ Ń  
WYBRZE AŻ 41 7,78 2,79 0,53
HUCISKO - TARG DRZEWNY - WA Y JAGIELLO SKIE Ł Ń 41 7,26 1,22 0,22
OKOPOWA - TRAKT W WOJCIECHA - ZARO LAK Ś Ś 30 5,37 1,64 0,29
LESZCZY SKICH - JANA PAW A II - MEISSNERA Ń Ł 25 3,97 6,52 1,04
MARYNARKI POLSKIEJ - REJA - SWOJSKA 20 3,06 3,91 0,6
Rok 2007 
CH OPSKA - KO OBRZESKA - AL.RZECZPOSPOLITEJ Ł Ł 35 5,57 2,26 0,36
CH OPSKA - PIASTOWSKA Ł 29 4,49 1,73 0,27
ARMII KRAJOWEJ - OSTOWICKA - WARSZAWSKA -Ł  
WITOSA 28 4,47 2,65 0,42
HALLERA - KLINICZNA - WYSPIA SKIEGOŃ 27 4,31 2 0,32
CHROBREGO - KO CIUSZKI Ś 23 3,56 2,52 0,39
CZARNY DWÓR - KO OBRZESKA - OBRO CÓWŁ Ń  
WYBRZE AŻ 21 3,19 2,88 0,44
ELBL SKA - G BOKA - ZAWODNIKÓW Ą ŁĘ 21 3,19 2,62 0,4
GRUNWALDZKA - BRACI LEWONIEWSKICH - AL. WOJSKA 
POLSKIEGO 21 3,98 1,07 0,2
GRUNWALDZKA - OPACKA - POMORSKA 21 4,05 1,05 0,2
ELBL SKA - RZ SNA - SZTUTOWSKA - TARCICE Ą Ę 20 4,44 4,21 0,94
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Finansowanie dzia a  na rzecz brd ł ń

 ze rodków bud etowych z bud etu miasta a tak e zś ż ż ż  
bud etów  sektorowych  przeznaczonych  na  pozycjż ę 
„bezpiecze stwo ruchu drogowego”,ń

 ze rodków przewidzianych w Wieloletnim Programieś  
Inwestycyjnym,

 ze  rodków  wsparcia  z  bud etu  centralnego  iś ż  
regionalnego,

 z Sektorowego Program Operacyjnego „Transport” w 
cz ci  przeznaczonej  na  brd,  pomoc  techniczn ,ęś ą  
rozwój  infrastruktury  drogowej  oraz  rozwój 
inteligentnych systemów transportowych,

 z  programów  regionalnych  UE  (fundusze 
strukturalne),

 z  po yczek  mi dzynarodowych  instytucjiż ę  
finansowych,

 rodków  organizacji  pozarz dowych  i  instytucjiś ą  
prywatnych. 

Kroki wdro eniowe Programu ż
Krok wdro eniowyż

Nr Nazwa
Termin

1. Przyj cie Miejskiego Programu BRD GAMBIT Gda ski naę ń  
lata 2006 – 2013 przez Rad  Miasta Gda skaę ń

Luty - 2006

2.

Przes anie zaakceptowanego Programu  do realizacji, doł  
poszczególnych wydzia ów i instytucji oraz organizacjił  
pozarz dowych zaanga owanych w dzia ania na rzeczą ż ł  
brd.

Marzec -  2006

3. Powo anie Miejskiej Rady BRD w Gda skuł ń Kwiecie   2006ń
4. Powo anie Miejskiego Inspektora BRDł Maj - 2006

5. Przygotowanie i przyj cie Planu Realizacyjnego BRD naę  
rok 2007 Listopad - 2006

6.
Przygotowanie raportu z realizacji Planu realizacyjnego za rok 
2006 przez Zespó  Monitoruj cy i ocena jego realizacji przezł ą  
Miejsk  Rad  BRDą ę

Marzec - 2007

7.
Przygotowanie i przyj cie Programu Operacyjnego BRD naę  
lata 2008 – 2010

Listopad - 2007

8.
Przygotowanie i przyj cie Planu Realizacyjnego BRD na rokę  
2008

Listopad - 2007
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W  sk ad  Rady  wchodz  przedstawiciele  nast puj cychł ą ę ą  
instytucji i organów:

 Rady Miasta Gda skań

 Wydzia u Gospodarki Komunalnej UMł

 Wydzia u Edukacji i Sportu UMł

 Wydzia u Spraw Obywatelskich UMł

 Wydzia u  Urbanistyki,  Architektury  i  Ochronył  
Zabytków UM

 Wydzia u  Zarz dzania  Kryzysowego  i  Ochronył ą  
Ludno ci UMś

 Komendy Miejskiej Policji w Gda skuń

 Stra y Miejskiejż

 Komendy Miejskiej Pa stwowej Stra y Po arnejń ż ż

 Klinicznego Oddzia u Ratunkowegoł

 Biura Rozwoju Gda skań

 Zarz du Dróg i Zielenią

 Zarz du Transportu Miejskiegoą

 Zak adu Komunikacji Miejskiejł

 Pa stwowej  Agencji  Rozwi zywania  Problemówń ą  
Alkoholowych

 Fundacji Bezpieczni w Ruchu Drogowym

 Politechniki Gda skiejń

Do zada  Miejskiej Rady BRD nale y w szczególno ci: ń ż ś

 Inicjowanie dzia a  poprawy brd na terenie miastał ń  
Gda skań

 Wymiana informacji i koordynowanie dzia a  mi dzył ń ę  
instytucjami wdra aj cymi Miejski Program BRD -ż ą  
GAMBIT Gda skiń

 Monitorowanie  i  ocena  realizacji  dzia ał ń 
podejmowanych  w  zakresie  poprawy  bezpiecze stwań  
ruchu drogowego na terenie miasta
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 Monitorowanie  i  ocena  realizacji  Miejskiego 
Programu BRD

 Zatwierdzanie  planu  wydatków  zwi zanychą  
podejmowanymi przez Rad  dzia aniamię ł

 Rozpatrywanie i zatwierdzanie sprawozdań

 Rozpatrywanie i przyjmowanie projektów programów 
poprawy bezpiecze stwa ruchu drogowego lub zmianń  
do nich

 Rozpatrywanie  innych  spraw  b d cych  przedmiotemę ą  
prac Miejskiej Rady BRD

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pana  Antoniego  Szczyta  –  zast pcył ę  

dyrektora  Wydzia u   Gospodarki  Komunalnej   Urz duł ę  

Miejskiego w Gda sku oraz dyskusji – 6 g osami za –ń ł  

pozytywnie zaopiniowa a przedstawiony projekt uchwa y.ł ł

Tre  Opinii Nr 54-02/454/9/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 6

Zaopiniowanie  projektu  uchwa y  Rady  Miasta  Gda skał ń  

zmieniaj cej  uchwa  nr  XLVI/1591/05  Rady  Miastaą łę  

Gda ska  z  dnia  22  grudnia  2005  roku  w  sprawień  

wynagradzania  nauczycieli  szkó  i  placówek,  dlał  

których organem prowadz cym jest miasto Gda sk – ą ń druk 

nr 1774.
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Pani  Regina  Bia ousów  –  p.o.  dyrektora  Wydzia uł ł  

Edukacji  UM w Gda skuń

Przedstawi a projekt uchwa y Rady miasta Gda ska.ł ł ń

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pani  Reginy  Bia ousów  –  p.o.  dyrektorał ł  

Wydzia u  Edukacji  Urz du Miejskiego w Gda sku –    5ł ę ń  

g osami  za  –  pozytywnie  zaopiniowa a  przedstawionył ł  

projekt uchwa y.ł

Tre  Opinii Nr 54-02/455/10/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 7

Zaopiniowanie  projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  

zasadniczego I kategorii zaszeregowania oraz warto ciś  

jednego  punktu  w  z otych  w  tabeli  punktowychł  

rozpi to ci  kategorii  zaszeregowania  dla  Miejskiegoę ś  

Zespo u ds. Orzekania o Niepe nosprawno ci w Gda sku –ł ł ś ń  
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jednostki  organizacyjnej  miasta  Gda ska  –  ń druk  nr 

1776.

Pan Jaros aw Iwaszkiewicz – przewodnicz cy Miejskiegoł ą  

Zespo u ds. Orzekania o Niepe nosprawno cił ł ś

Przedstawi  projekt uchwa y Rady Miasta Gda ska.ł ł ń

Nie  by o  g osów  w  dyskusji  – przewodnicz cy  poddał ł ą ł 

projekt uchwa y pod g osowanie.ł ł

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pana  Jaros awa  Iwaszkiewicza  –ł ł  

przewodnicz cego  Miejskiego  Zespo u  ds.  Orzekania  oą ł  

Niepe nosprawno ci  –  5  g osami  za  –  pozytywnieł ś ł  

zaopiniowa a przedstawiony projekt uchwa y.ł ł

Tre  Opinii Nr 54-02/456/11/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 8

Zaopiniowanie  projektu uchwa y Rady Miasta Gda ska wł ń  

sprawie  ustalenia  najni szego  wynagrodzeniaż  
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zasadniczego  w  pierwszej  kategorii  zaszeregowania 

oraz  warto ci  jednego  punktu  w  z otych  w  tabeliś ł  

punktowych  rozpi to ci  kategorii  zaszeregowania  dlaę ś  

Powiatowego Urz du Pracy w Gda sku – ę ń druk nr 1775.

Pan Roland Budnik – dyrektor Powiatowego Urz du Pracyę  

w Gda sku ń

Przedstawi  projekt uchwa y Rady Miasta Gda ska.ł ł ń

Radny Eugeniusz G ogowski – cz onek komisjił ł

Jaka jest rednia p aca w Urz dzie Pracy?ś ł ę

Pan Roland Budnik – dyrektor Powiatowego Urz du Pracyę  

w Gda sku ń

Ok. 1820 z  brutto.ł

Radny Eugeniusz G ogowski – cz onek komisjił ł

A ile osób jest zatrudnionych?

Pan Roland Budnik – dyrektor Powiatowego Urz du Pracyę  

w Gda sku ń

Ok. 140 osób.

Przewodnicz cy Wies aw Kami skią ł ń

Czy kto  z pa stwa ma jeszcze pytania do dyrektoraś ń  

Budnika?
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Nie  widz .  Proponuj  przyj  pozytywn  opini  doę ę ąć ą ę  

omawianego  druku  –  kto  z  pa stwa  jest  za,  ktoń  

przeciw,  kto  si  wstrzyma ?  Dzi kuj .  Druk  uzyskaę ł ę ę ł 

pozytywn  opini .ą ę

USTALENIA KOMISJI:

Komisja  Bud etowa  Rady  Miasta  Gda ska  poż ń  

wys uchaniu  pana  Rolanda  Budnika  –  dyrektorał  

Powiatowego Urz du Pracy w Gda sku – 5 g osami za –ę ń ł  

pozytywnie zaopiniowa a przedstawiony projekt uchwa y.ł ł

Tre  Opinii Nr 54-02/457/12/2006 stanowi za cznik dość łą  

protoko u.ł

PUNKT – 9

Sprawy wniesione, wolne wnioski, korespondencja.

Przewodnicz cy powiedzia , i  wp yn o pismo z RIO orazą ł ż ł ęł  

odpowied  prezydenta  na  wniosek  komisji  w  sprawieź  

publikacji w Gazecie Wyborczej, dot. autobusów. 

Cz onkowie  komisji  otrzymali  kserokopie  pism  przedł  

posiedzeniem komisji.

Poniewa  nie by o wi cej spraw wniesionych i wolnychż ł ę  

wniosków,  przewodnicz cy  podzi kowa  za  przybycie  ią ę ł  

zaprosi  na nast pne posiedzenie komisji.ł ę
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  Przewodnicz cy ą

        Komisji Bud etowejż

  

Wies aw Kami skił ń

Protoko owa ał ł

A. ukŻ
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